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Neue Stammbildungstypen

Bei den Wurzelbildungen ist mit JAsANOFF, HIEV; KUMMEL, [EWF 139-158 und anderen ein
weiterer ,akrostatischer” Typ zu erganzen, und zwar sowohl im Prasens als auch im Aorist:
Dieser Typ entsprach den ,akrostatischen“ Wurzelnomina (vgl. SCHINDLER 1972) und hatte
also betonte o-Stufe im starken Stamm und wohl urspriinglich generell betonte e-Stufe im
schwachen Stamm. Dieses Verhaltnis blieb jedoch nur bei Wurzeln der Strukturen *CeT- und
*CReT- erhalten, bei *CeR(T)- wurde die R(e) wohl schon grundsprachlich durch unbetonte
Nullstufe ersetzt:

*C(R)OT- ~ *C(R)éT- bzw. *C6RC- ~ *CRC-", vgl. z. B.

Prisens *g"réb"- ~ *g"réb"- ‘graben’ (> heth. kardp- ‘fressen’, got. graban, aksl. grebg)

bzw. *kénk- ~ *knk- ‘hangen’ (> heth. kank-, got. hahan, [ved. Sankate])

Aorist *dérk- ~ *drk- ‘erscheinen’ > ved. ddarsi, adrsran) bzw. *péd- ~ *ped- ‘fallen’ (> ved.
dpadi, apadran; aksl. pade)

Durch diesen Ansatz ersetzt werden vor allem Falle von reduplizierten Prasentien des Typs
*Cé-CoRc/CRC-, die nur wegen bezeugter R(o) angenommen worden waren, so z.B. *ké-
konk/knk-. Die dadurch erforderliche Neuiiberpriifung aller betroffenen Ansitze kann in den
Addenda noch nicht generell durchgefiihrt werden; sie wird aber bei aus anderen Griinden
betroffenen Fallen schon berticksichtigt. Gegen KLOEKHORSTS Kritik am Ansatz von o/e-Ablaut
(AT Los Angeles, 151-160) siehe MELCHERT, WeCIEC 24, 137-150, dagegen wieder KLOEKHORST,
IF 119, 2014, 55-77 [jeweils ohne Erwdhnung von KUMMEL, [IEWF].

Aufderdem kann im Anschluss an OETTINGER (Per una grammatica ittita XXVIII; FS RASMUSSEN
400) und KLOEKHORST (143ff. nach IF 111, 2006, 110-119) ein weiterer athematischer
Stammtyp rekonstruiert werden, der ebenfalls einen Ablautwechsel von R(o) und R(z)
aufweist, jedoch bei einem *j-Suffix:

*CRC-6i ~ *CRC-I-: *h;p-06i- ~ *h; p-i- > heth. pai-/pi- ‘geben’

Dieser Typ steckt hinter den meisten Verben der hethitischen dai-Klasse (anders JASANOFF
HIEV); aufRerhalb des Anatolischen ist er nicht direkt erhalten.

Ein vergleichbarer Typ mit Wechsel von R(e) und R(z) auf *-ei- ~ -i- diirfte auch existiert
haben, scheint aber gewdhnlich schon uridg. zu erweiterten Wurzeln gefiihrt zu haben, so u. a.
bei *d"g“i-ej-, *tk-ej-.

Neue Literatur

ACKERMANN = Katsiaryna ACKERMANN, Die Vorgeschichte des slavischen Aoristsystems, mit der kommentierten
Belegsammlung der Aoristformen und Formen des priteritalen passiven Partizipiums im Altkirchenslavi-
schen. (Brill’s Studies in Indo-European Languages and Linguistics, 10). Leiden / Boston: Brill 2014.
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ApawMms, DTB = D. Q. Adams, A dictionary of Tocharian B. Revised and greatly enlarged. Amsterdam / New York:
Rodopi 2013.

ALEW = Altlitauisches etymologisches Wérterbuch. Vorlaufige Ergebnisse des von W. HocK geleiteten Projekts an
der HU Berlin, bereitgestellt unter http://www2.hu-berlin.de/indogermanistik /alew.php.

AT Los Angeles = H. Craig MELCHERT (ed.), The Indo-European Verb. Proceedings of the Conference of the Society for
Indo-European Studies, Los Angeles 13-15 September 2010, Wiesbaden: Reichert 2012.

BEEKES, EDG = R. S. P. BEEKES, Etymological dictionary of Greek. 2 vols. (Leiden Indo-European Etymological
Dictionary Series, 10). Leiden / Boston: Brill 2010.

BJORVAND/LINDEMAN = Harald BJORVAND & Fredrik Otto LINDEMAN, Vdre arveord. Etymologisk ordbok. Oslo: Novus
2000.

CHEUNG, Vocalism = Studies in the historical development of the Ossetic vocalism. Wiesbaden: Reichert 2002.

CHEUNG, EDIV =_Etymological dictionary of the Iranian verb. (Leiden Indo-European Etymological Dictionary
Series, 2). Leiden / Boston: Brill 2007.

DMMPP = Desmond DURKIN-MEISTERERNST, Dictionary of Manichaean Middle Persian and Parthian. (Corpus
Fontum Manichaeorum, Dictionary of Manichaean Texts, Vol. III Texts from Central Asia and China, Part
1). Turnhout: Brepols.

DERKSEN = Rick DERKSEN, Etymological dictionary of the Slavic inherited lexicon. (Leiden Indo-European
Etymological Dictionary Series, 4). Leiden / Boston: Brill 2008.

DUNKEL, LiPP = George E. DUNKEL, Lexikon der indogermanischen Partikeln und Pronominalstdmme. Band 1:
Einleitung, Terminologie, Lautgesetze, Adverbialendungen, Nominalsuffixe, Anhadnge und Indices, Band 2:
Lexikon. (Indogermanische Bibliothek, 2. Reihe: Worterbiicher). Heidelberg: Winter 2014.

ESI] = RASTORGUEVA, Vera S. & EDEL'MAN, DZoj losifovna (2000, 2003): Etimologiceskij slovar' iranskix jazykov. Tom
1: a-a. Tom 2: b-d. Moskva: VostocCnaja Literatura.

FS EICHNER = *hznr. Festschrift fiir Heiner Eichner, ed. R. NEDOMA und D. STIFTER, (Die Sprache 48), Wiesbaden:
Harrassowitz.

FS FORSSMAN = Gering und doch von Herzen. 25 indogermanistische Beitrdge Bernhard Forssman zum 65.
Geburtstag. Hrsg. von Jiirgen HABISREITINGER, Robert PLATH, Sabine ZIEGLER. Wiesbaden: Reichert 1999.

FS KELLENS = at hoi aoji zaradustré paouruuim, ;Hablé Zaradustra?, Homenaje a Jean Kellens en su 802 aniversario.
Ed. A. CANTERA, E. PIRART, C. REDARD. Girona: Sociedad de Estudios Iranios y Turanios 2024.

FS KLINGENBERG = Germanisches Altertum und christliches Mittelalter. Festschrift fiir Heinz Klingenberg zum 65.
Geburtstag. Hrsg. von Bela BROGYANYI unter Mitwirkung von Thomas KROMMELBEIN. [Schriften zur Media-
vistik, Bd.1]. Hamburg: Dr. Kovac 2001.

FS KocH = Dar sloves'ny. Festschrift fiir Christoph Koch zum 65. Geburtstag. Hrsg. von Wolfgang Hock et al.
Miinchen: Sagner 2007.

FS KoSAK = Tabularia Hethaeorum. Hethitologische Beitrdge Silvon Kosak zum 65. Geburtstag. Hrsg. von Detlev
Groddek und Marina Zorman. (Dresdner Beitrage zur Hethitologie, 25). Wiesbaden: Harrassowitz 2007.

FS MORPURGO = Indo-European Perspectives. Studies in Honour of Anna Morpurgo Davies. Ed. ]. H. W. Penney,
Oxford: OUP 2004.

FS SINGER = Pax Hethitica. Studies in the Hittites and their neighbours in honour of Itamar Singer. Ed. by Yoram
COHEN, Amir GILAN, and Jared L. MILLER. (StBoT, 51). Wiesbaden : Harrassowitz 2010.

FS TovAR = Homenaje a Antonio Tovar: ofrecido por sus discipulos, colegas y amigos. Ed. Francisco R. ADRADOS.
Madrid: Gredos 1972.
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FS WINTER = Studia Linguistica, Diachronica et Synchronica. Werner Winter sexagenario anno MCMLXXXIII gratis
animis ab eius collegis, amicis discipulisque oblata. Ed. Ursula PIEPER, Gerhard STICKEL. Berlin / New York /
Amsterdam: Mouton de Gruyter 1985.

FT Halle = Sprachkontakt und Sprachwandel: Akten der XI. Fachtagung der Indogermanischen Gesellschaft, Halle
an der Saale, 17. - 23. September 2000, ed. G. MEISER, O. HACKSTEIN, Wiesbaden: Reichert 2005.

FT Kopenhagen = Etymology and the European lexicon. Proceedings of the 14th Fachtagung der Indogermanischen
Gesellschaft, 17-22 September 2012, Copenhagen, ed. Bjarne Simmelkjeer Sandgaard Hansen, Benedicte
Nielsen Whitehead, Thomas Olander & Birgit Anette Olsen. Wiesbaden: Reichert

GOLDMAN 2015 = Leon GOLDMAN, Rasn Yast. The Avestan hymn to ‘Justice’. Wiesbaden: Reichert.

GS ELIZARENKOVA = Indologica. T. Ya. Elizarenkova Memorial Volume. Edd. L. . KULIKOV, M. RUSANOV. Moskau: RGGU
2008.

GS NEU = Investigationes Anatolicae. Gedenkschrift fiir Erich Neu. Hrsg. von Jorg KLINGER, Elisabeth RIEKEN und
Christel RUSTER. (StBoT, 52). Wiesbaden: Harrassowitz 2010.

GS OLBERG = Philanthropus et Philologus. Gedenkschrift fiir Hermann Olberg. Hsrg. von Stefan SCHUMACHER und
Joachim MATZINGER. Hamburg: Dr. Kovac¢ 2022.

GS SCHINDLER = Compositiones indogermanicae in memoriam Jochem Schindler. Hrsg. von Heiner EICHNER und Hans
Christian LUSCHUTZKY unter redaktioneller Mitwirkung von Velizar SADOVSKI. Praha: enigma corporation
1999.

HACKSTEIN, Untersuchungen = HACKSTEIN in LIV?

HACKSTEIN, Sprachform = Olav Hackstein, Die Sprachform der homerischen Epen. Faktoren morphologischer
Variabilitat in literarischen Friihformen: Traditionen, Sprachwandel, sprachliche Anachronismen. (Serta
Graeca, 15). Wiesbaden: Reichert 2002.

HEIDERMANNS = Frank HEIDERMANNS, Etymologisches Wérterbuch der germanischen Primdradjektive. (Studia
Germanica, 33). Berlin / New York: de Gruyter 1993.

HINTZE, Zamyad = Almut HINTZE, Der Zamyad-Yast. Edition, Ubersetzung, Kommentar. (Beitrage zur Iranistik, 15).
Wiesbaden: Reichert 1994.

HINTZE, Liturgy = Almut HINTZE, A Zoroastrian liturgy: the worship in seven chapters (Yasna 35 - 41). (Iranica, 12).
Wiesbaden: Harrassowitz 2007.

HOFFMANN-FORSSMAN = Karl HOFFMANN, Bernhard FORSSMAN: Avestische Laut- und Flexionslehre. Innsbruck: Institut
fiir Sprachwissenschaft der Universitiat 1996.

IESB = Indo-European Studies Bulletin. Los Angeles.

IEWF = James CLACKSON, Birigt Anette OLSEN (eds.), Indo-European Word Formation. Proceedings of the Conference
held at the University of Copenhagen, October 20th - 22nd 2000, (Copenhagen Studies in Indo-European, 2),
Copenhagen: Museum Tusculanum 2004.

IRSLINGER = Britta Sofie IRSLINGER, Abstrakta mit Dentalsuffixen im Altirischen. Heidelberg: Winter 2002.
JASANOFF, HIEV = Jay H. JASANOFF, Hittite and the Indo-European Verb. Oxford: Oxford University Press.

KLOEKHORST = Alwin KLOEKHORST, Etymological dictionary of the Hittite inherited lexicon. (Leiden Indo-European
Etymological Dictionary Series, 5). Leiden / Boston: Brill 2008.

KORN, Bal. = Agnes KoRN, Towards a Historical Grammar of Balochi. Studies in Balochi Historical Phonology and
Vocabulary. (Beitrage zur Iranistik, 26). Wiesbaden: Reichert 2005.

KORTLANDT, Armeniaca = F. H. H. KORTLANDT, Armeniaca. Comparative Notes. With an appendix on the historical
phonology by Robert S. P. BEEKES. Ann Arbor: Caravan Books.
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KROONEN, EDPG = Guus KROONEN, Etymological Dictionary of Proto-Germanic. (Leiden Indo-European
Etymological Dictionary Series, 11). Leiden / Boston: Brill 2013.

KuLIKoV = Leonid KuLIKoV, The Vedic -ya-presents. Passives and intransitivity in Old Indo-Aryan. (Leiden Studies in
Indo-European, 19). Amsterdam / New York: Rodopi 2012.

Lipp, Palatale = Reiner LIPP, Die indogermanischen und einzelsprachlichen Palatale im Indoiranischen. Band I:
Neurekonstruktion, Nuristan-Sprachen, Genese der indoarischen Retroflexe, Indoarisch von Mitanni. Band
II: Thorn-Problem, indoiranische Laryngalvokalisation. Heidelberg: Winter 2009.

MACHEK = Vaclav MACHEK, Etymologicky slovnik jazyka ceského. 2., opravené a doplnéné vyd. Prag: Academia
1968.

MALZAHN = Melanie MALZAHN, The Tocharian verbal system. (Brill's studies in Indo-European Languages &
Linguistics, 3). Leiden / Boston: Brill 2010.

MARTIROSYAN, EDAIL = Hrach K. MARTIROSYAN, Etymological dictionary of the Armenian inherited lexicon. (Leiden
Indo-European Etymological Dictionary Series, 8). Leiden / Boston: Brill 2010.

MATAsoviC, EDPC = Ranko MATASOVIC, Etymological Dictionary of Proto-Celtic. (Leiden Indo-European
Etymological Dictionary Series, 9). Leiden / Boston: Brill 2009.

MATZINGER, Mbsuame = Joachim MATZINGER, Der altalbanische Text Mbsuame e kréshteré (Dottrina cristiana) des
Leké Matrénga von 1592: eine Einfiihrung in die albanische Sprachwissenschaft. (Jenaer indogermanistische
Textbearbeitungen, 3). Dettelbach: Roll 2004.

MATZINGER, Nomen = Joachim MATZINGER, Untersuchungen zum altarmenischen Nomen: Die Flexion des Substantivs.
(Beihefte zu MSS, 22). Dettelbach: Ro6ll 2005.

MEISER, Perfekt = Gerhard MEISER, Veni, Vidi, Vici. Die Vorgeschichte des lateinischen Perfektsystems. (Zetemata,
113). Miinchen: C. H. Beck 2003.

MELCHERT 2013 = H. Craig MELCHERT, Ablaut patterns in the Hittite hi-conjugation. In: WeCIEC 24, 137-150.

MORGENSTIERNE, EVS = Georg MORGENSTIERNE, Etymological Vocabulary of the Shughni Group. (Beitrdge zur
Iranistik, 6). Wiesbaden: Reichert 1974.

MORGENSTIERNE, NEVP = Georg MORGENSTIERNE, A new etymological vocabulary of Pashto. Compiled and edited by
J. Elfenbein, D. N. MacKenzie and Nicholas SIMS-WILLIAMS. (Beitrdge zur Iranistik, 23). Wiesbaden: Reichert
2003.

NERI = Sergio NER|, [ sostantivi in -u del gotico: morfologia e preistoria. (IBS 108). Innsbruck: Institut fiir Sprachen
und Literaturen der Universitat Innsbruck 2003.

NER], Diss. = Sergio NERI, Wetter: Etymologie und Lautgesetz. Dissertation Jena 2011.

NERI/ZIEGLER = Sergio NERI & Sabine ZIEGLER, ,Horde Néss“. Etymologische Studien zu den Thiiringer Dialekten.
(Miinchner Forschungen zur historischen Sprachwissenschaft, 13). Bremen: Hempen 2012.

OLANDER = Thomas OLANDER, Balto-Slavic Accentual Mobility. (Trends in Linguistics, Studies and Monographs,
199). Berlin / New York: Mouton de Gruyter 2009.

OUWP = Oxford University Working Papers in Linguistics, Philology & Phonetics. Oxford.

REMMER = Ulla REMMER, Frauennamen im Rigveda und im Avesta, Studien zur Onomastik des dltesten Indischen und
Iranischen. (OAW, Sitzungsberichte der Phil.-Hist. Klasse, 745 / Iranische Onomastik, 3). Wien:
Osterreichische Akademie der Wissenschaften 2006.

RIEKEN & HEINHOLD-KRAHMER 2020: Susanne Heinhold-Krahmer, Elisabeth Rieken (eds.), Der ,Tawagalawa-Brief".
Beschwerden iiber Piyamaradu. Eine Neuedition. Berlin / Boston: De Gruyter.

SAMADI = Mahlagha SAMADI, Das chwaresmische Verbum. Wiesbaden: Harrassowitz 1986.
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SASSEVILLE, AVSF = David SASSEVILLE, Anatolian verbal stem formation. Luwian, Lycian and Lydian. Leiden / Boston:
Brill 2021.

ScHMITT, WapK = R. SCHMITT, Wérterbuch der altpersischen Kénigsinschriften. Wiesbaden: Reichert 2014.
SCHUMACHER, VN = SCHUMACHER (in LIV?2)

SCHUMACHER, KPV = Stefan SCHUMACHER, Die keltischen Primdrverben: ein vergleichendes, etymologisches und
morphologisches Lexikon. Unter Mitarbeit von Britta Schulze-Thulin und Caroline aan de Wiel. Innsbruck:
Institut fiir Sprachen und Literaturen der Universitat 2004.

SCHUMACHER/MATZINGER = Stefan SCHUMACHER & Joachim MATZINGER, Die Verben des Altalbanischen. Belegwérter-
buch, Vorgeschichte und Etymologie (Albanische Forschungen, 33). Wiesbaden: Harrassowitz 2013.

SIMS-WILLIAMS, BD = Nicholas SIMS-WILLIAMS, Bactrian Documents from Northern Afghanistan. Vol. 1 Legal and
Economic Documents. Vol. II Letters and Buddhist Texts. (Studies in the Khalili Collection, Vol. III; Corpus
Inscriptionum Iranicarum, Part II Inscriptions of the Seleucid and Parthian Periods and of Eastern Iran
and Central Asia, Vol. VI: Bactrian), Oxford: Oxford University Press 2000, 2007.

SIMS-WILLIAMS, C2 = Nicholas SiMS-WILLIAMS, The Christian Sogdian manuscript C2. (Berliner Turfantexte, 12).
Berlin: Akademie-Verlag 2005.

Sound of IE = Benedicte NIELSEN WHITEHEAD, Thomas OLANDER, Birgit Anette OLSEN & Jens Elmegard RASMUSSEN
(eds.), The Sound of Indo-European: Phonetics, Phonemics and Morphophonemics (= Copenhagen Studies in
Indo-European, 4). Copenhagen: Museum Tusculanum 2012.

STEBLIN-KAMENSKI] = I. M. STEBLIN-KAMENSKI], Etimologiceskij slovar’ vaxanskogo jazyka. Sankt Petersburg 1999.

StVKh = R. E. EMMERICK, P. O. SK]£Rvg, Studies in the vocabulary of Khotanese. Vols. I, II, IIIl. Wien: 0AW 1982,
1987, 1997.

TANAKA = Toshiya TANAKA, A morphological conflation approach to the historical development of preterite-present
verbs: Old English, Proto-Germanic, and Proto-Indo-European. (Kyushu University, The Faculty of
Languages and Cultures Library, No.2). Fukuoka: Hana-Shoin 2011.

TREMBLAY 2005 = Xavier TREMBLAY, Iranian historical linguistics in the twentieth century [Part One]. Indo-
European Studies Bulletin 11/1, 1-23.

TREMBLAY 2008 = Xavier TREMBLAY, Iranian historical linguistics in the twentieth century, Part Two. Indo-
European Studies Bulletin 13/1, 1-51.

DE VAAN, Vowels = Michiel DE VAAN, The Avestan vowels. (Leiden studies in Indo-European, 12). Amsterdam /
Atlanta: Rodopi 2003.

DE VAAN, EDL = Michiel DE VAAN, Etymological dictionary of Latin and the other Italic languages. (Leiden Indo-
European Etymological Dictionary Series, 7). Leiden / Boston: Brill 2008.

VIJUNAS = Aurelijus VIJUNAS, The Indo-European primary t-stems. Innsbruck 2009.

WeCIEC 22 = Stephanie W. JAMISON, H. Craig MELCHERT, Brent VINE (eds.), Proceedings of the 22nd UCLA Indo-
European Conference. Bremen: Hempen 2011.

WeCIEC 24 = Stephanie W. Jamison, H. Craig Melchert & Brent Vine (eds.), Proceedings of the 24th Annual UCLA
Indo-European Conference. Bremen: Hempen 2013.

WeCIEC 27 = David M. Goldstein, Stephanie W. Jamison & Brent Vine (eds.), Proceedings of the 27th Annual UCLA
Indo-European Conference (Los Angeles 23th-24t" October 2015). Bremen: Hempen 2016.

WEISS, HCGL = Michael WEISS, Outline of the Historical and Comparative Grammar of Latin. Ann Arbor: Beech Stave
Press 2009.
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WEISS, Ritual = Michael WEISS, Language and Ritual in Sabellic Italy. The Ritual complex of the third and fourth
Tabulae iguvinae. (Brill’s Studies in Indo-European Languages & Linguistics, 1). Leiden / Boston: Brill
2010.

WERBA, Diss. = C. H. WERBA, Die arischen Personennamen und ihre Trdger bei den Alexanderhistorikern (Studien
zur iranischen Anthroponomastik). Maschinenschr. Diss. Wien 1982.

WERBA, VIA = Chlodwig H. WERBA, Verba Indoarica. Die primdren und sekunddren Wurzeln der Sanskrit-Sprache.
Pars I: Radices Primariae. Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften 1997.

YAKUBOVICH = Ilya YAKUBOVICH, Sociolinguistics of the Luvian Language (Brill's studies in Indo-European
Languages & Linguistics, 2). Leiden / Boston: Brill 2009.

*xph

*bag-

Fiir einen Ansatz *b"eh,g- spricht nach CHEUNG, EDIV 2 ap. -bigna- in PN wie Bagdbigna-, wenn
als *bhhzg-no- hierher; dies kann jedoch nicht gesichert werden, s. MAYRHOFER, Die
altiranischen Namen, Wien 1979, 11/15-6.

Aorist oder Prasens wohl auch fortgesetzt in hluw. pa- ‘zuteilen’, hluw. u-pai ‘weiht, stiftet’:
Ebenso kluw. ii-pa- (zu trennen von u-up-pa- ‘bringen’); *b"ag- > *bay- > luw. (-)ba- mit
regulirem Schwund des einfachen *g, Ubergang zur hi-Flexion unklar. Bedeu-
tungsbestimmung und Analyse nach MELCHERT, FS MORPURGO 370-9; zu pa- auch Iterativ pa-za-

Dagegen beim Prasens zu streichen: jav. baZat, besser < Passiv *bajyat mit Z < *Jy, s. MARTINEZ,
IF 104, 1999, 128-30; KUMMEL, I1I] 50/3, 2007, 276.

*hleh, g-

Hierher nach BOMHARD, JIES 42, 2014, 291-3 auch als Neubildung heth. paknu- ‘beschimpfen,
verleumden’.

1.*b"eh,-

Prisens  ?*b"i-b"éh,-/b"h,- spatkhot. viv(a)- ‘scheinen’

viv- < *wi-biba- (EMMERICK 124); aus *biba- wohl erweitert *biba-sa- > *[3(a)fds- > fas- in sogd.
b. prf’s-, c. prf’(s)- ‘die Farbe wechseln’, s. CHEUNG, EDIV 1 mit Lit.; vielleicht auch chwar. bf’s-
‘bleich werden’ (SAMADI 13) mit Synkope aus *apa-biba-sa- oder unredupliziert *apa-basa-?
*blejd-

Zu trennen khot. bitte ‘durchbohrt’ (s. *h,uied"-); hierher aber wohl khot. bitti ‘is exhausted’
Anm. 3 < *baidati, vgl. BAILEY 282b.

*hhend-

Moglich ware auch ein Ansatz ohne Nasal, wenn der nur vedisch belegte Nasal auf einem
Nasalprasens und Neo-Vollstufe beruht; dann kénnte germ. bat- etc. verbunden werden, und
die Wurzel wire als *b"ed- anzusetzen.

*hher-

Zum Prisens *b"er-e- gehéren noch
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messap. Opt. berain ‘sollen bringen’
alb. bjerr ‘verliert, biifst ein’o¢
mkymr. (+) beryt ‘fliefdt, ergiefdt sich’sa

Zum Iterativ vielleicht auch alb. bart ‘tragen’ (ageg. Pras. ban), allerdings mit unklarer
Umbildung, SCHUMACHER/MATZINGER 965; zu streichen hingegen alb. mban ‘halten’,
s. ibid. 982.

Anm. 9¢c Daneben auch djerr aus aalb. bdier/vdierr/dvierr/zbier, alle aus *dzb° aus *di/es-b"er-
e/o0- mit sekundarem rr, s. SCHUMACHER/MATZINGER 966-7.
Anm. 8a SCHUMACHER, KPV 218-23

*bherg-

Prisens ?*b"r(G)-sgé-  ved. bhrjjdti ‘rostet’

Anm. 2 Nach KEWA II 520 volkstiimlich fir *bhrjyd-; nach IEW 137 altes sk-Pras., wofiir jetzt
wieder MILIZIA, Sound of IE 371f. [Wire dann aber nicht als Wurzelauslaut vielleicht auch *-g"

moglich, da alle ved. Formen auf bhrjj- beruhen kénnten, wo reguldr deaspiriert ware (vgl.
majjdn- < *mozg"én-)? M. K]

*berg"-

Prisens  ?*b"érg"-/b"érg"- [germ. *berga-: got. (+) bairgan ‘bergen, verwahren’
[aksl. (+) ne-brégog, (-brésti) ‘vernachlassigen’
[toch.B perkentrd ‘schauen, spdhen’3a

Anm. 3a Dazu noch Impf. persiyantrd, was auf thematisches *perk-‘a/é- hinweist, vgl. PINAULT,
Koll. Berlin 114-7; dieser Stamm kénnte aus *b"érg”- thematisiert sei (PINAULT bevorzugt
allerdings eine Riickfiihrung auf *b"6rg"-).

*hherH-

Zum Nasalprasens wohl noch mp. np. (+) burr- ‘schneiden’ < *bar-n°, wenn nicht vollig
sekundar zu *bri- (vgl. CHEUNG, EDIV 22)
Als Neubildung dazu j-Prasens in spatkhot. birimda ‘werden gebrochen’, EMMERICK 1007

Neu: ?1.*b"ers- ‘eilen?’
Verbal nur anatol. vgl. aber *b"ersti-/b"rsti- in lat. festinare, kymr. brys, vgl. KLOEKHORST 640f.
mit Lit.

Prasens *b"érs-/b"rs- heth. paraszi ‘flieht’

Neu: 2.*b"ers-1 ‘hervorbrechen, bersten’2
Aorist *b"érs-/brs-  heth. 1s Med. parsha(ri) ‘breche’
Prisens  ?*b'rs-ié- heth. 3s Med. parsija ‘bricht’2

Anm. 1 Verbal nur anat., vgl. noch b"rso- > gr. pdpoog ‘Bruchstiick’ und kelt. *barso- > air. barr
‘Spitze, Gipfel’, s. TISCHLER II 493; GARNIER & SAGOT, IF 122, 2017, 47 Fn. 38. Dagegen setzt
KLINGENSCHMITT 167 *pers- an, das auch in arm. p‘ereke- ‘zerspalten’ reflektiert sei (mit
unklarer Bildeweise).

Anm. 2 Primar wohl durchbrechen, aber spezialisiert auf ‘durchbrechen, hervorbrechen‘ >
‘(aus dem Boden) nach oben brechen’.
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Anm. 3 Alt fast nur Medium, jiinger zu beiden Stimmen auch Aktivformen. Fiir einen je-Stamm
ist Bildung mit 3. Sg. -a unerwartet, und de facto liegt eine komplementare Distribution vor:
pars- vor Konsonant und parsi- vor Vokal.

*blery-
Prasens auch in iran. *barwa- > *warba- > shughni (+) warv- ‘sieden, wallen’, MORGENSTIERNE,
EVS 92a mit Lit.; CHEUNG, EDIV 12.

Hierher nach Koélligan, Vortrag Ljubljana 2019, auch lat. fur- durch Paradigmenspaltung von
*ferw- ~ fur-, dann primar athem.

*bMes-
Prasens auch thematisiert in chwar. wz-fh- ‘liberdriissig werden’ < *uz-baha- ‘sich iiberessen’,
SAMADI 228, dazu Kausativ wz-f’hy- ‘verdriefien’ < *uz-bdhaya-, ibid. (< ?*b"o0s-éje-).

Anm. 1 ... Bei Grundbedeutung ‘reiben’ konnte auch heth. pess- ‘reiben’ hierhergehéren, wenn
nicht zu *pes-.

2.*b"eug-

Nasalprasens auch in mkymr. diwung ‘greift an’ « ‘bricht hervor’ < *di-bunge-, SCHUMACHER,
KPV 239-40 mit Lit.

*b"led-

Hierher nach Apams, DTB 461 toch.B pldtk- ‘schwellen, iiberfliefden, sich entwickeln’ aus
einem Prisens *b"led-sk°® « *b"]d-ské-

*b"leg-0

Zu streichen: toch.B palka-, A pdlka- ‘sehen’: besser sekundar aus Imperativ *pa-loka-, s.
Norsruls, TIES 20, 2020, 141-61.

Anm. 0 Bei Anschluss von ved. bhdrgas- n. ‘Glanz’ ware ein Velar sicher [Hinweis ]. Doll,

Marburg]; der problematische Schwebeablaut ldsst sich vielleicht so erklaren, dass bhdrgas- <
*bélg-0s/es- eine Riickbildung zu einem Adj. *b"lg-6- war.

Neu: *b"leh,- ‘rufen, anrufen’?
Aorist/Prisens ?*b"6h,-/b"leh,-  heth. paldhta ‘rief (an)’?

Anm. 1 Verbal nur anat. und mit wurzelerweiterndem *-d- in germ. *blot-i/a- > got. (+) blotan
‘verehren’, dazu der lat. Priestertitel flamen und vielleicht messap. fAautvy, blasit, s. insgesamt
SCHAFFNER, Graeco-Latina Brunensia 15,2010/1, 87-105.

Anm. 2 Vgl. SCHAFFNER, l.c. 98-9. Wegen der Plene-Schreibung diirfte wohl eher uranat. *bl6H-
vorliegen als *bldH-, weshalb eine Zuordnung zur hi-Konjugation wahrscheinlicher ist.

*b"reg-

Air. braigim ist besser zu trennen, s. neue Wurzel *b"reHg-
Dazu khot. Kausativ tca-baljditd ‘zerstreut’ < *barjaya- mit analog. ,Vollstufe 1“ anstelle von
*braj-? Vgl. auch tumsh. tsa-barg-, EMMERICK 40.

Neugebildetes ske-Prisens auch in khot. tca-bristd ‘wird zerstreut’< *-braxsa-, ibid.
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Neu: *bhreHg- ‘stinken, furzen’

Wurzelansatz nach SCHUMACHER, KPV 232-3 mit Lit,, aufderkelt. vgl. noch lat. fragrare ‘duften’,
ahd. bracko ‘Spiirhund’; unsicher ist dagegen mhd. braehen ‘riechen’, s. *g""reh;-.

Prisens ?*b"rHg-i6- [air. braigim ‘furze’

Perfekt ?*b"e-b"réHg/b"rHg- mir. ro-bebraig ‘hat gefurzt’

Neu: *b"rejg- ‘braten, rosten’t IEW 137
Prisens  ?*b"ri-né/n-g- [iran. *brinj- in mp. (> parth.) brynz- ‘résten, braten’2

*b"réig-e- khot. (+) brijs- ‘rosten, braten’3
lat. frigo, -ere ‘rosten, braten’

Aorist 7*b"réjg-/b"réig-s- lat. frixi ‘réstete, briet’s

Anm. 1 Zusammenhang mit dhnlichem und synonymem *b"erg- (s.0.) unklar (vgl. EWAia II
278 mit Lit.). Im Iran. neben *braij- vielleicht auch *braiz- (mit Palatal), jedoch unsicher: mp.
brez- ist mehrdeutig, Inf. bristan usw. spricht zwar fiir *z, kann aber analogisch sein; np.
biryan wohl besser mit Hiibschmann, Persische Studien, Strassburg 1895, 248 < *briydan <
*brigana- (und nicht mit BAILEY 314a < *bridana-); formal identisch mit parth. bry’n (Ptz.
Pras.), das entweder mp. Lehnwort oder (mit Yagnobi virdy-) zu trennen sein miisste.

Anm. 2 Von DMMPP wird das Lemma als Pa[rthisch] angesetzt, die Belegstelle jedoch als MP,
muss wegen z jedenfalls primdr mp. sein, wenn nicht die Palatalvariante vorliegt.

Anm. 3 EMMERICK 107 mit Lit., SAMADI 41.

Anm. 4 Neubildung moglich, vgl. MEISER, Perfekt 119 §110.

*breiH-
Prasens *b"réjH-e- [alb. bren, ageg. /bré/ ‘(zer)nagt, zerfrisst’32

Anm. 3a Spat umgebildet aus *brej-e/0-, SCHUMACHER/MATZINGER 967.

*b"reus-

Ein Prasens iran. *brusa- anscheinend in Shughni (+) viray- ‘brechen (tr.)’, 3s viriyd; daneben
auch intrans. (3s viroyd), wohl aus dem alten Med.; jedenfalls gegen MORGENSTIERNE, EVS 85;
CHEUNG, EDIV 24 kaum *brasa- oder *braja-: Konsonantismus und Vokalismus wie bei kay-
/kaw- ‘toten’ < *kusa-.

*bMyeh,-

Zum Keltischen s. SCHUMACHER, KPV 247-54
Aorist: Air. bof usw. vielmehr zum Perfekt
Perfekt: zu ergdnzen prasamn. fuf{v)roé Ps 20 ‘waren’

Anm. 7 Air. bof < *buwe, wie mkymr. bu < *bube [bufe] « *bu-b(u)u-e, s. SCHUMACHER , KPV
251-4; dagegen nach McCONE 131-3 < *b"uwe-, thematisiert aus *b"i-/b"uy-. Air. -bdtar setzt
offenbar einen Stamm *ba- voraus, dessen Erklarung unsicher ist, vgl. ibid. 255 mit Lit.

Anm. 8: ... Nach SCHUMACHER, KPV 247-50 setzt gall. bue- wohl altes *buy-e- fort, das im
Inselkelt. nach dem Prés. *buiio- zu *bue- umgestaltet wurde, dort auch zu weiteren Formen.
Anm. 17 Gegen LUHR, Koll. Freiburg 1981, 31, 56’6 mit Lit. wegen kymr. bydd-, bret. beth- aus
*bii-, das man mit MCCONE 122 auf kelt. *bwiye- zurlickfiihren kann, s. auch SCHUMACHER, KPV
246-7 (< *b"uich- mit Metathese aus *b"uHj-?) — oder direkt *b"uHj° > *b"ui® > *buj° > *bij°
(HILL, Vortrag Opava 2010).
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*d

*dheb"- — *deb"-

Zum Kausativ auch
an. tefia ‘verhindern, verzogern’

Anm.1 Wegen germ. *tabja- besser so anzusetzen und nicht als *d"eb"; dann muss umbr. fefure
getrennt bleiben.

Anm. < germ. *tabja-, hierher nach KROONEN, EDPG 504; semantische Verkniipfung ware aber

noch genauer zu untersuchen.

?2.*deh;-

Zum Desiderativ auch alb. do ‘will, wiinscht; liebt’, vgl. 1s ageg. duo, also kontrahiert < *dd(h)-
< *dé-so/e-, s. MATZINGER, Sprache 45 (2005) 89-91; SCHUMACHER/MATZINGER 970; suppletiv zu
Aorist desh- (s. *gGeus-).

Neu: *deh;u- ‘zusammenfiigen, ordnen’?

Aorist ?7*déh;u-/duh;- [toch.B tsuwa ‘fligte sich’, A tswant ‘fiigten sich’2

Prasens *du-né/n-h;-  toch.A 3p Konj. (?) Med. tsnantr- ‘setzen zusammen (?7)’3
Neubildungen ?Essiv toch.B tswetdr ‘fiigt sich’

Anm. 1 Ansatz nach HARDARSON (2001: 35 Anm. 34); NER|], Diss. 144 mit Fn. 288 wegen got.
tewa ‘Ordnung’; besser auch fiir die Erklarung von germ. *towija- ‘Werk’, *towula- ‘Werkzeug’,
die ein *towa- < *doh;uo- voraussetzen; got. taujan usw. dann < *doh; u-jo-, womit das
Problem der fehlenden Gemination entfiele. Dazu auch *duh;ené- > *duuendé- > *dueno- >
frithlat. duenos > bonus ‘gut’ (NERI ibid.); air. den ‘fest’ (ZAIR, Diss. 178-9). Vielleicht erweitert
aus 1.*deh;- ‘binden’?

Anm. 2 Vielleicht entpalatalisiert aus *ts’awa- < *deuh; - mit analogisch neugebildeter R(e).
Anm. 3 tsana- < *du-n-h;-, vgl. SERZANT, HS 120, 2007: 105-109; MALZAHN 984. Die in LIV?
referierte Vermutung HOLLIFIELDS, JIES 6 (1978) 181, daf idg. *d"enh,- vorliegen kénnte, muss
nun aus lautlichen wie semantischen Griinden abgelehnt werden.

Anm. 4 Neubildung zum Prat., dazu auch Konj. A tswatadr.

*dehs-

Anm. 1 ... Nach PETERS apud NIKOLAEV, Issledovanija po praindoevropejskoj imennoj morfologii,
St. Petersburg 2010, 168 hierher auch gr. hom. 8ai ‘in der Schlacht’ < *beim Austeilen’ (die
neuiran. Verben fiir ‘schlagen’ gehéren aber wohl zu 2.*dejh;-). Weiterer Anschluss von heth.
zahh- ‘schlagen’ als *dieh,- ist jedoch wegen heth. z < *dj lautlich problematisch.

*deh,u-

Hierher auch iran. *@aw-/6i- ‘brennen’ (auch fiir das Sogdische ist *@ gesichert durch die
Brahmi-Schreibung thau-, vgl. ESI] 387-91; CHEUNG, EDIV 67f. mit Lit.) mit *6° vielleicht aus
*the < *ghe < *d(V)h, ° wie bei *Qaiwar- ‘Schwager’ < *dah,iyér-.

Kausativ *0awaya- in chwar. (+) 8’'wy- ‘verbrennen’, dazu wohl Riickbildung von Prasens
*@awa- in chwar. (+) Ow- ‘brennen’ bzw. *6aw-ya- in pamir. rosh. (+) fiw- ‘brennen’ und *6i-
sa- in khot. this- ‘brennen’. Parth. h'w- ‘versengen, verbrennen’ kann ebenfalls auf *6awaya-
zuriickgehen, wenn mp. h’'w- ‘id.” daraus entlehnt ist oder intervokalische Vertretung von *6
(nach dem Augment?) zeigt, s. CHEUNG, EDIV 134-5, so dass die Wurzel damit auch fiir das
westliche Iranische bezeugt sein konnte. Auch in diesem Fall muss aber die Zugehorigkeit von
ap. afava ‘brannte ab/aus’ A%Sa 2,4 unsicher bleiben, das vielleicht zu *afavca zu korrigieren
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ist, s. WERBA in EICHNER et al. (Hrsgg.), Iranistik in Europa - gestern, heute morgen, Wien 2006,
263-286.

*dehs- ‘nehmen; geben’

Zum Aorist: (statt zum Prasens) [air. do-rat(a)i ‘kann geben’16b
[toch. B Ipv. petso ‘gebt!'12a

Anm. 10 ... Nicht auszuschlieffen ist auch Zugehérigkeit zu *d"eh;- (oder Zusammenfall
damit), vgl. SCHUMACHER, KPV 721-3.

Anm. 12 ... MSS 40 (1981) 97, 1236; SCHUMACHER, I]DL 4, 2007, 221-5 mit Lit.,, dort auch zum
lenierten Anlaut (vermutlich aus dem Sandhi nach dem Vokal eines proklitischen Pronomens
verschleppt). Prasens suppl. (j)ep (s. *h;ep-).

Anm. 12a Mit erneuerter Endung -s(o) zu pe-ts- <*pd-dhs-, reanalysiert als pe-t-so, weshalb
2.Sg. *pé-do(hs) > *pete -> pete, s. HACKSTEIN, HS 114, 2001, 17-30, unsicher ist die
Zugehorigkeit der osttoch. Entsprechungen pas, pac; s. ibid. 30-1; die alte Form der 2. Sg.
*déhs > *dd(hz) > toch. *tsa (mit *o > a im absoluten Auslaut von urtoch. Einsilblern) ist zur
Affirmativpartikel toch.B -tsa, A -a-ts geworden, s. ibid. 32-38.

Anm. 16a ...; der genaue Weg der Umbildung ist unklar, ebenso die Zuordnung zu *déhs- oder
*d"eh,-, SCHUMACHER, KPV 721-3.

Anm. 16b ... Nach SCHUMACHER, KPV 266 sekundar zu einem Ipv. Aor. *da.

*dehzu-
Zum Aorist auch

umbr. Fut.ex. purtiius (Stamm pur-di- zu di- < *dii-, MEISER, Perfekt 183)

Neu: ?2.*deih;- ‘schlagen, zerstéren”

Prasens *déih;-e- ved.vi dayate ,zerstort’; ?pamir. yzg. (+) éay- ~ day- ‘schlagen’, rosh.(+)
Say- ‘schlagen (intr.), hinfallen’?

Anm. 1 Verbal nur iir., vgl. ved. dind- ‘gering, schwach’ und viellleicht gr. etvdg, EWAia 1 699-
700 mit Lit,; WERBA in EICHNER et al. (Hrsgg.), Iranistik in Europa - gestern, heute morgen,
Wien 2006, 286-297. *h; nur wegen des Gr.

Anm. 4b Wahrscheinlich auch ap. in ma vi[dayamta] ‘soll(en) nicht zerstoren’ A*Sa, s. WERBA,
l.c. 296-7. Die pamirischen Verben (vgl. MORGENSTIERNE, EVS 32-3, CHEUNG, EDIV 48) haben
offenbar einen Prasensstamm *dVya- mit unklarer Anlautvariation 6° ~ d°. Das Prat. shu. ad,
yzg. ded setzt allerdings ein *data- voraus, das wohl durch Kontamination mit yzg. (+) daé- <
*da-, dad- ‘setzen’ zu erklaren ist, das ebenfalls ‘schlagen’ bedeuten kann. Das h in chwar. dh-,
yagn. déh- ‘schlagen’ ist problematisch; im Chwar. ist ein Hiattilger denkbar wie in xh-
‘herrschen’ < *xsaya-, aber anderswo ist diese Annahme schwieriger.

*deih,-
Prasens ?*di-né/n-h;,- [parth. (+) pdyn- ‘anziinden’3a

Anm. 1 ... Dazu nach SCHUMACHER/MATZINGER 969 auch alb. din ‘tagen’, atosk. /dihet/* ‘es wird
Tag’, urspriingliche Stammbildung unklar.

Anm. 3a Kaum mit GHILAIN 84 < *pati-id-n-; ebenso chwar. pzn- < *pa-6ina-, SAMADI 166-7, und
shughni (+) pidin-, vgl. MORGENSTIERNE, EVS 55a mit Lit.; CHEUNG, EDIV 50-1.

© aller Anderungen: M. ]. KUMMEL 2011-2023



Addenda and Corrigenda zu LIV? 17

1.*deik-
Aorist *déik/déik-s- aav. 2s Inj. dais ‘zeige!”
gr. £6eiéa ‘zeigte’
lat. dixi ‘sagte’
Wohl doch schon uridg., vielleicht sekundar zum reduplizierten Prasens?

Zum them. Pras.
?chwar. n-dys- ‘ein Zeichen geben’ (< *ni-daisa-, vgl. SAMADI 68)

Neu: ?*dek™- ‘erscheinen’
Iterativ ~ 7*dok“-éie- alb. vdes ‘stirbt’

Vgl. SCHUMACHER/MATZINGER 1001-2, vielleicht Basis von *dek"s-, nur alb. < *wi-dok"ejie- (mit
generalisiertem Umlaut wie bei ndez ‘anziinden’).

*dek™s-

Anm. 1 ... Fiir Anschluss von heth. tekkussie-, tekkusnu- jetzt wieder KLOEKHORST 864-5.

Neu: *del(H)- ‘ziehen, anziehen’!
Prasens *del(H)-e- alb. n-djell ‘lullt ein, redet gut zu, lockt an’2

*dI(H)-ié- heth. talliyazi ‘lockt (an), zieht (an)’
?germ. *tulja- > ae. -tyllan ‘locken, verfiihren’3

Anm. 1 Zum Ansatz und besonders zum Heth. siehe MELCHERT, FS SINGER 226-232. Vgl. nominal
an. tdl ‘Falle, Tauschung’ und vielleicht auch gr. 66Ao¢ ‘Tauschung, Betrug’, lat. dolus ‘bose
Absicht’, ibid. 231.

Anm. 2 Wohl noch besser hierher als mit SCHUMACHER, FT Halle 612 zu *telH- ‘still werden’ (II
/1/ steht fiir einfaches intervokalisches [).

Anm. 3 S. MELCHERT l.c. 226-30 (gegen OETTINGER 346).

Anm. 4 Me. auch Simplex tillen; daneben auch me. tollen/tullen ‘ziehen, anziehen’, vgl.
MELCHERT L.c. 230-1.

*delg"-
Prasens *d|G"-ské- [mkymr. deily ‘ergreift, halt (fest)’, abret. delch ‘halt’4

Anm. 4a Stamm jeweils *dalye- < *dalge- « *dalke- < *dalske- nach SCHUMACHER, KPV 272-3 (a)
mit Lit., nicht *dalgi- (*delg"é-, KLINGENSCHMITT 197°6). *dalge- kann aber wohl auch direkt
*dalsge- < *d](§")sG"é- fortsetzen (progressive Assimilation bei *-ské- ist auch sonst belegbar).

Neu: ?2.*delh,- ‘verlangern’l [EW 194-6
Prasens ?*d[h;-éjo- aksl. (+) pro-dvel', -duliti ‘verlangern’

Anm. 1 Verbal nur slav. (primar?), Basis vieler Nomina, z.B. aruss. dvblja ‘Léange’ und v.a. die
Adj. *dlh;-g"6- in ved. dirghd- = av. daraga-, aksl. (+) dlegs sowie *dolh;-i-g"o- > gr. SoAidg
neben *dolh;-u-Ki- > heth. daluki-, alle ‘lang’; *h; wegen gr. év-6eAeyri¢ zu einem neugebildeten
*§éAeyoq n. < *délh,g"os, vgl. STUBER 172-4 mit Lit.

1.*demh,- oder *dem-?

Anm. 1 ... Gegen Ansatz mit Laryngal jetzt NiKoLAEV, 18th UCLA Conf.; HS 123, 2010[2011], 56-
96 unter Hinweis auf u.a. myk. /demehontes/, kelt. *danto- in mir. dét ‘Art, Gewohnheit’,
mKkymr. deint ‘Verhalten’, heth. dametar- ‘Uberfluss’. Konkrete Belege fiir *h, seien auf
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griechische Formen beschrankt und konnten sekundar sein: Gr. 6éuag enthalte suffixales *h,
(von *dem-h,- ~ *dmé-h,-, weitergebildet in heth. dame-tar-, hluv. tamih-it- ‘Gedeihen’, aav.
damana- ‘Haus’, lat. materiés usw.; zum Typ vgl. céfac¢) und -dma- im medialen Perfekt und
danach auch im Adjektiv sei analogisch erklarbar (altes §é6a- ware wohl tatsdachlich kaum
erhalten geblieben).

[Stefan SCHUMACHER weist mich darauf hin, dass mir. dét, mkymr. dant nach Beleglage,
Semantik und Wortbildung nicht als sichere Erbworter zu dieser Wurzel gelten kdnnen und in
jedem Fall analogische Neubildungen nach Anit-Mustern sein kdnnten.]

2.*demh,-

Neubildungen: ske-Prasens chwar. (+) 6ms- ‘gezahmt werden’162

Anm. 16a SAMADI 66; CHEUNG, EDIV 55.

*der-

Zum Prasens auch
?chwar. bér- ‘herausreifden, -schiitteln’ (wenn < apa-dara-, SAMADI 16-7)

Zu streichen: alb. djerr (sekundare Variante von bjerr < *dzbier-, SCHUMACHER /MATZINGER 966-
7)

Anm. 1 ... Iran. und bsl. kénnte Vermischung mit Reflexen von *d"erh,- vorliegen.

*derb"-

Zum Prasens auch
[iran. *drba- in waxi (+) drav- ‘ndhen’12

Anm. 1a Vgl. CHEUNG, EDIV 60.
Anm. 2 ..., vielleicht Hauchumsprung *derb"- > *d"erb-?

*derk-

Anm.5 < *dark-, zur Umbildung vgl. SCHUMACHER, KPV 270-1; nur deuteroton pf., suppletiv zu
-ac-cae ‘sah’ (s. *k"eis-).

7*deuh;,-

Zu streichen toch. tsu- und germ. taujan, s. *deh;u-. Somit bleibt nur das gr. Verb und die
Bedeutung ware wohl zu modifizieren.

*deuk- > 1.*deuk-

Als iranischer Fortsetzer des Wurzelpréasens ist oss. duc-/doc- zu streichen,
statt dessen [waxi (+) 8ic- ‘melken”

Anm. 1 Ebenso Shughni 8ij- usw.; *dauc(a)ia- setzen dagegen voraus mp. dws-, chwar. éws-,
0ss. doc-/duc-, paraci dic-, vgl. MORGENSTIERNE, GS NYBERG II 77-8; EVS 31; SAMADI 67; aufder
chwar. ¢x- ‘saugen’ kénnen alle von CHEUNG, EDIV 69-70 unter *dauxs- aufgefiihrten Verben
auf *dauci- zuriickgefiihrt werden. Semantisch vielleicht von uriir. *d"aug”" ‘melken’ (s.
*d"eyg"-) beeinflufdt (vgl. aber frz. traire ‘melken’ « lat. trahere ‘ziehen’), doch lautlich nicht
damit vereinbar. Hierher auch mp. doz-, bal. (+) doc¢- ‘nahen’ aus ‘die Nadel fithren’? Altere
Bed. auch in Shughni wiéii3- ‘schalen’?
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Neu: 2.*deuk- ‘scheinen, erscheinen’!

Priasens *duk- Med. heth. dukk- ‘ist sichtbar, wird gesehen; ist wichtig’2
[aalb. duketé ‘scheint, erscheint’3

Anm. 1 Ansatz nach JosEpH, GS SCHWARTZ 205-13; dazu nach BARNES, Sprache 53,
2018/2019[2021] nominale Fortsetzer in gr. -6évkng und air. duil ‘Ding, Wesen’, mkymr. dull
‘Form, Art und Weise’; zum Alb. s. SCHUMACHER, GS OLBERG 151-60.

Anm. 2

Anm. 3 Thematisiert; zum (potentiellen) Problem der fehlenden Palatalisierung des
Wurzelauslauts und jiingeren Aktivformen s. SCHUMACHER l.c.

Neu: 73.*deuk- ‘ndhen’

Prasens *déuk-e- mp. p.dwc- /doz-/, bal. doc- ‘ndhen’

Anm. 1 Verbal nur westiran.; vgl. BARNES, Sprache 53, 2018/2019[2021].
Anm. 2 Cf. CHEUNG, EDIV 67 mit Lit.

*deus-

Prasens  ?*dus-ské- alb. duhet ‘ist notwendig; wird geliebt’
Perfekt  *de-ddus/dus- alb. desh ‘brauchte, wollte, mochte, liebte’
Essiv *dus-h, ié- [alb. do ‘braucht, will, mag, liebt’

S. SCHUMACHER/MATZINGER 971 mit Lit.; Neri, DPWA s. v. DO I (https: //www.dpwa.gwi.uni-
muenchen.de/dictionary/?lemmaid=14355#Kkapitell )

*dreg"-

Aorist ?*drég"-/drg"- [khot. Prisens Med. 3s drysde, 3p drjsare ‘halten’la
Desiderativ  ?*drég"/drg"-s- [air. Konj. dress-4b

Neubildung: ske-Pras. parth. drxs- ‘ertragen’

Anm. 1a < *drja-, EMMERICK 46-7. Eher eine solche Umdeutung als altes idg. Prasens.
Anm. 4 ..., SCHUMACHER, KPV 285-6; dazu Prat. dreblaing analogisch nach leblaing : lingid, ibid.
Anm. 4b vgl. SCHUMACHER, KPV 285

*drep-
Zum Prasens *drép-e- auch
?parth. (+) drb- ‘(Kleider) anziehen’22
Iterativ ~ ?*drop-éio- iran. *drapaya-: waxi drup- ‘kdammen, kratzen’3a
Neubildung Nasalprasens auch in toch.B rapanam ‘grabt (aus), pfliigt’>
Anm. 2a Wahrscheinlich Riickbildungen zu einem Nomen, s. CHEUNG, EDIV 77.
Anm. 3a S. MORGENSTIERNE, IIFL I 520b; STEBLIN-KAMENSKI] 151; Neubildung méglich.
Anm. 5 Mit reguldrem d-Schwund vor Konsonant, vgl. ADAMS 1999: 528-9; a-Stufe aus dem
Prat. urtoch. *rapa-; im Otoch. athem. Prasens r(d)pa-, Neubildung?

ADAMS stellt hierher auch heth. terlpp- ‘pfliigen’, das gewohnlich zu *trep- ‘wenden’ gestellt
wird, dann ware ein Wurzelstamm anzusetzen, also *drép-/drp- fiir *drép-e-.

*dreuH-

Prasens *dréuH-e-waxi (+) draw- ‘ernten, mahen’ (CHEUNG, EDIV 79 mit Lit.)
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Neu: *dueh;,- ‘entfernen, abtrennen’?

Desiderativ  ?*duéh,/duh;,-s- heth. tuhhuszi ‘trennt’, tuhuhsa ‘ist getrennt’2

Anm. 1 Verbal nur anat., vgl. aber gr. *dwdn > onv ‘fern’, ved. dird- usw., OETTINGER, MSS 34,
1976, 133-4; KIMBALL 402.

Anm. 2 Wohl synchron zu trennen in tuhs- ‘schneiden’ und tuhhus- ‘enden’, vgl. KLOEKHORST s.
vv.

*duei-

Anm. 3 < *erkinCi- < *duinsk-ie- (zu ¢ < *ski siehe Anm. 12 zu *gnehz-) < *dui-n-ske- mit
sekundarem n-Infix, vgl. KLINGENSCHMITT 78-9.

*qh

*d"eb"- s. *deb"-

*d"alh;- s. *d"elh; -

*dheg wh_
Beim Prisens *d"ég*“"-e- zu streichen: jav. daZaiti (s. unten), them. Prisens iran. *daja- jedoch
in khot. (+) dajs- (CHEUNG, EDIV 53-4)

Neu Prisens ?*d".g"“"-ié-  ved. dahyate ‘brennt
khot. (+) dagy- ‘reif werden’; [jav. daZaiti ‘verbrennt’3b
?[toch. Konj. III B 1s Med. tskemar ‘soll brennen’, A Abstr. tskalune

133

Neubildung: ske-Prasens sogd. dxs- ‘reif werden’

Anm. 3a Mit schwankendem Akzent, am frithesten belegt ist ddhya- RVKh., kein Passiv,
sondern fientive Oppositionsbildung (anticausative), s. KULIKOV 390-395.

Anm. 3b Am besten als Riickbildung zu einem Medium *daZaite < *dajyatai erklarbar; vgl.
MARTINEZ, IF 104, 1999, 130; CHEUNG, EDIV 53-4; KUMMEL, 1] 50/3, 2007, 276.

Anm. 3c Nach PINAULT, AT Los Angeles 262-3 (implizit) aus *d"g""-iie/o-.

*d"eh; -
Anm. 4 ... Jav. schwacher Stamm da6- (vor Vokal) neben dada-/daé-

*d"eig"-
Zum Prasens auch
...; [parth. (+) dys- ‘bauen’
< *daisa-, fiir *daiz-a- wohl nach Formen wie 3s *daisti < *daiz-(a)ti, vgl. CHEUNG, EDIV 53.

*d"eiH- — *d"eH(i)-

Prisens  ?*d"iH-jé-

Perfekt  *d"e-d"6Hi/d"Hi-

Anm. 1 .. Zur Wurzelgestalt vgl. SCHINDLER 1972: ; LuBOTSKY 2001: 122; CANTERA, Faventia 34-
36,2012-2014, 94-5. Nach Lubotsky Erweiterung zu 1.*d"eh; -, also *d"eh, (i)-.

Anm. 4 ... Bei Wurzelansatz *d"eH(i)- kann jav. didaiti regular aus *didati entstanden sein, was
ein vom Perfekt unabhangiges Prasens wahrscheinlicher macht.
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*d"ejHg"- s. *d"ieHg"-

*d"alh;- - *d"elh; -
Aorist *d"¢lh;-/d"lh;-  [gr. €9adov ‘quoll, strotzte’

Zum Prasens auch
[mkymr. deillyaw* ‘hervorgehen aus’3a

Neubildung: Perfekt gr. Té9nAa, dor. té9aAa ‘blithe’s
alb. Aor. doll-/duall- ‘hinausgehen’®

Anm. 1 Gemaf HACKSTEIN, Sprachform 221 (gegen *d"eh,IH- KLINGENSCHMITT 172; LAMBERTERIE
661-2) und trotz SCHUMACHER, KPV 258-9 (*d"hyelh;-) muss *a jeweils einzelsprachlich
sekundar sein, eindeutig e-Stufe in arm. det ‘Krauter, Medizin’ (vgl. DRIESSEN, FT Halle 50-60;
MARTIROSYAN, EDAIL 231-2; 237), vgl. noch Anm. 4. Der auslautende Laryngal wegen des n-
Infix-Pras. Fir *h; sprechen gr. daAepog ‘bliihend’ und das analog zu BdAAw (s. *g“elh;-)
thematisierte Nasalprasens.

Anm. 3a Weitergebildet zu *dall-ia- < *dall- < *daln-,SCHUMACHER, KPV 257-9.

Anm. 4 < *dall-o/e-, nach KLINGENSCHMITT 172 < *dalno, *dalnet; vgl. OREL 54 mit Lit.; alb. *daln®
kann nicht direkt auf *dh!-n° beruhen, s. SCHUMACHER, KPV 257-9, doch nichts sprache dagegen,
wenn ein altes *dlin® nach der antevokalische R(z) *dal- des verlorenen Wurzelaorists durch
*daln® ersetzt worden sein konnte. Nach Mitteilung von Stefan SCHUMACHER (per litt.) ist *dal-
< *d"lh;- jedoch zweifelhaft, da nach Fillen wie sh-pullé ‘Handfliche’ < *-plh,-dh;- und thur
‘flechten’ < *krH- (s. *kerH-) vielmehr *dul- zu erwarten wire. In diesem Fall kénnte dal- doch
nur die Vollstufe fortsetzen und somit auf uridg. *d"(h,)alh;- weisen; als einziger Ausweg
bietet sich die Annahme einer o-Stufe, die dann eine o-stufige Aoristbildung *d"élh;-/d"Ih;-
voraussetzen wiirde, aus der man auch gr. Jale- herleiten koénnte. Vgl. nun auch
SCHUMACHER/MATZINGER 968-9.

Anm. 5 Analogische Dehnstufe nach z.B. érdknv : tétnka (s. *tehk-), vgl. HACKSTEIN,
Sprachform 221.

Anm. 6 < *d"al- nach dem Vorbild von mor-/muar- : Priasens marr, vgl. SCHUMACHER, FT Halle
616.

1.*d"emb™-

Anm. 1 Verbal nur gr., dazu wohl germ. *dumba- ‘stumm, tumb’ (HEIDERMANNS 166), dazu, zur
Wurzelform und dem Verhaltnis zu 9dufog n. ‘Erstaunen’ s. BARTON, Glotta 71, 1993, 1-5;
HACKSTEIN, Sprachform 237 mit Lit; dauBéw ‘staune’ geht nicht mit SZEMERENYI, Glotta 33
(1954) 245 auf Iterativ *d"omb"éje- zuriick, sondern ist denominal, s. TUCKER 43.

Anm. 3 Mit sekundirer Dehnstufe sekundir zum Wurzelallomorph *t"ap-, vgl. HACKSTEIN ibid.

Neu: *d"eng"- sich erheben, wachsen‘t IEW 250

Aorist 7*d"éng"-/d"ng"- toch.B tsarika ‘erhob sich’
[urslav. *degs ‘wurde stark’?

Neubildungen: toch.B Konj. tsankam ‘wird sich erheben’; Pras. tsenketdr ‘erhebt sich’
Nasalprdsens russ. (+) dial. djdgnut’ ‘wachsen, stark werden’

Anm. 1 Verbal nur toch. und slav., dazu auch air. daingen ‘stark’ vgl. ADAMS 1999: 733-4 mit
Lit.; zu trennen ist jedoch ved. dagh- ‘verfehlen’. Im Toch. set-Wurzel durch Anschluss an das
Schema intransitiver a-Verben bzw. Bildung mit sekunddrem Suffix. Problematisch ist
allerdings die slav. Akzentuierung, die auf primaren Akut deutet, was gegen *g"- spriche.
Vielleicht doch urspriinglich *d"engh,- mit Aspirationswirkung nur im Tocharischen, fiir die
freilich keine weiteren Parallelen bekannt sind?
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Anm. 2 Thematischer Aorist wird vorausgesetzt von Prasens *degngti und russ. Prat. djag
(nicht djdgnul), vgl. Stownik prastowianski 3, 96.

Neu: *d"eng""- ‘bedecken; verdunkeln’! IEW 250

Aorist 7*d"éng""-/d"ng""-  [lit. defigé ‘bedeckte’, difigo ‘verschwand’2
?[urslav. *deg®s ‘bedeckte’3

Neubildungen: R(e)-ie-Prasens lit. defigia, (denigti) ‘bedecken’
Nasalprasens  ukr. o-djahnuty ‘bekleiden’#
sta-Prasens lit. difigsta, (dingti) ‘verschwinden’

Anm. 1 Verbal nur bsl.,, vgl. noch lit. dangus ‘Himmel’, slav. *dgga ‘Bogen; Fassdaube’, derm.
*dunga- ‘unterirdisches Gemach; Haufen, Misthaufen, Dung’ und nach KOUMMEL, FT
Kopenhagen 221-2 auch *dank"6- ‘Grube’ > an. dpkk sowie vielleicht die Worter fiir ‘dunkel’
heth. dankui-, germ. *denk"a-, *dunkra-, *dunkla- an. dgkkr, aschw. diunker, afr.diunk, as.
dunkar, ahd. tunchal (vgl. KLOEKHORST 829, KUMMEL ibid. 221) sowie mkymr. deweint
‘Finsternis, Mitternacht’? Nicht uberall leicht von *d heng . zu trennen.

Anm. 2 Wenn Umbildungen eines Wurzelaorists *deng-/ding-.

Anm. 3 Wohl vorausgesetzt vom neugebildeten Nasalpréasens.

Anm. 4 < *degne-, *degno-, Inf. auch o-djahty; Neubildung zu einem Aorist *degs, *deZe.

*d"er-
Zum neugebildeten (?) jie-Prasens auch
chwar. chwar. (+) wdry- ‘sich stiitzen’62

Anm. 6a < *wi-darya-, vgl. SAMADI 213; Neubildung, da altes *drya- zu §y- hatte fiihren sollen,
vgl. my- ‘sterben’ < *mrya-. Alt sein konnte dagegen oss. ev/a@v-dzl- ‘unbeschaftigt sein’ <
*apa-darya-, CHEUNG, EDIV 165, dhnlich yazg. padir- ‘uderZzivat'sja’ < *pati-darya-, Sug. widir-
‘sich halten’ < *wi-darya-.

Neu: ?*d"erh,- ‘zerbrechen’
Prasens  ?*d"é-d"orh,/d"rh;-  Kluw. tatarhandu ‘sollen zerbrechen’?
Iterativ ~ ?*d"orh,-éje-  as. (+) derian ‘schadigen’®

Anm. 1 Dazu vielleicht auch gr. *t"ra- in 9paviéavreg, cvvredpdvwtar und Jpavw ‘zerbrechen’
(vgl. BEEKES, EDG 552). Iranisch und bsl. vielleicht mit *der- (s.d.) vermischt, was die vielen
set-Varianten der letzteren Wurzel erklaren konnte.

Anm. 2 Zur Bedeutung und zur Trennung von *terh,- vgl. KLOEKHORST 838-9, auch zu einer
moglichen hluw. Entsprechung ta-tara/i-ha-. Gegen den dort vermuteten Anschluss an *terh;-
‘durchbohren’ spricht die fehlende Gemination von -t- (und ggf. die hluw. Schreibung mit
Leniszeichen ta-).

Anm. 3 Bisher ohne Etymologie, aber gut hier anschliefbar (in Kausativa auch sonst oft keine
Resonantengemination).

Neu: ?*d"eub"- einsinken, sich vertiefen‘l

Aorist ?*d"éub"-/d"ub"- [lit. ditbo 'sank ein, wurde hohl'2
Priasens  ?*d"u-né/n-b"- [lit. dumbul, (dubti) 'einsinken, hohl werden'3
Perfekt  ?*d"e-d"6ub"/d"ub"-  [ae. déaf, dufon 'tauchte(n)'

Kausativ ?*d"oub"-éje-  an. (+) deyfa 'eintauchen, taufen'
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Neubildung: R(z)-e-Pris. ae. (+) diifan 'tauchen, versinken'+
lett. dubu, (dubt) 'einsinken'

Anm. 1 Ansatz mit *b nur wegen germ. p ist unbegriindet, da dieses aus *pp < *b"n erklart
werden kann. Verbal nur germ. und balt., aber nominal gut bezeugt, vgl. *d"ub™né- 'tief' > gall.
dubno-, mkymr. dwvyn 'tief', lit. diignas m., aksl. deno n. 'Grund, Boden', dazu auch *d"eub"no-
in germ. *deupa- in got.(+) diups 'tief’; *d"oub"6- > lit. daiibas 'Tal, Schlucht'. Vgl. KROONEN
Studies in Slavic and General Linguistics 37, 255; ALEW s. v. dauba. Dazu vielleicht auch Worter
wie gr. *d"ub"l6- > gr. TupAd¢ 'blind, dunkel', *d"ub"-u- > air. dub 'schwarz' mit semantischer
Verschiebung ausgehend von der Vorstellung eines tiefen Lochs (wenn nicht zu einer
homonymen Wurzel). Vielleicht hierher mit dissimilatorischer Metathese **d"ub"-m° >
*b"ud"-m° auch uridg. *b"ud"-mén-, *b"ud"-(m)né- 'Boden' in ved. budhnd-; gr. mvdunv; lat.
fundus etc.? Toch.A tpdr, B tapre 'hoch' und A top, B taupe 'Mine' sind lautlich und semantisch
problematisch (letzteres eher zu *teup- 'sich niederkauern'?); semantisch schwierig ist auch
Anschluss von toch.A tsopats 'grofy' < *d"oub"ot-io- (?), das aber den Ansatz mit
auslautendem *b" bestitigen wiirde.

Anm. 2 Neubildung méglich.

Anm. 3 Neubildung moglich, doch liegt eine Spur des Nasalprasens vielleicht in *dumba-
'hohler Baum' > slav. *dgbws 'Eiche’ vor.

Anm. 4 Mit analogischem u. Daneben schwach an. dyfa.

*d"eiHg"- — *d"ieHg"-

Prisens *d"i6Hg"-/d"iHg"-12  heth. saku-/saku- ‘stecken, pflanzen’tb
[lat. fiuo ...

[terativ zu streichen: Neubildung in lit. ddigyti.

Fn.1 Besser *d"jeHg"- als *d"eiHg"-, die balt. Vollst. I kann sekundér sein, zur Wurzelgestalt
s. KLOEKHORST apud WAAL, JCS 74 (2022), 85. *H ist nicht sicher bestimmbar, wenn toch. *tsak-
nur auf der R(o) beruht; wenn es auch die R(z) fortsetzt, miisste *h, oder *h; vorliegen.

Fn. 1a Falls *h, oder *h; vorlag, wire auch *d"iéHg"- > *djag“-/djog"- > heth. *sak"- mit heth.
sekundirem Ubergang in die hi-Konjugation moglich, s. KLOEKHORST l.c.

Fn. 1b Zur Bedeutung s. WAAL, JCS 74 (2022), zur Flexion und Etymologie KLOEKHORST apud
WAAL, l.c. 84-5.

Fn. 3 Eher Neubildung, das balt. jo-Prasens ist wohl auf einen analogischem starken Stamm
*d"éiHg"- gebaut.

Fn. 4 Hierher nach RINGE, Sprache 34 (1988-90) 71: idg. *d"iHg"- > *d"jag"- > urtoch. *tsak"-
(a)- > toch.B /tsaka-/; méglich aber auch *d"joHg"- > toch. tsak"-. Semantisch und formal
besser passend als Vergleich mit gr. Sax- ‘beiRen’ (s. *denk-).

Neu: ?*d"leg"- berechtigt/verpflichtet sein‘l
Prisens  *d"lég"-/d"lg"- [air. -dlig ‘ist berechtigt/verpflichtet’, mbret. (+) dle ‘muss, soll’
Aorist »*d"eégh/d"ég"-s- air. dlicht, -dlecht ‘war berechtigt/verpflichtet’, Konj. dless-

Anm. 1 Verbal nur kelt. (wo *dleg- gesichert), dazu jedenfalls got. dulgs ‘Schuld’ und aksl.
dlsgs, wenn nicht germ. Lehnwort, SCHUMACHER, KPV 282. Kelt. *dleg- konnte theoretisch auch
nach R(z) dlig- < *d"lg"- fiir *delg- < *d"elg"- eingetreten sein.

Anm. 2 SCHUMACHER, KPV 281-3

*d"reph-

Prisens  ?*d"r-né/n-b"-  gr.*Spaup-3
?[lit. drimbu, (dribti) ‘(in Flocken) niederfallen, niedertropfen’
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Anm. 3 Eine solcher Stamm konnte die Basis fiir gr. 9pdufoc ‘Gerinnsel’ gewesen sein, wurde
aber wegen ihrer aberranten Form durch tpépw ersetzt (ebenso bei otpdufog, otpépw, s.
*streg""-). Zur Lautentwicklung vgl. Saupéw, s. 1.*d"emb"-.

Anm. 4 Neubildung wahrscheinlich.

Neu: ?*d"reh,d"- ‘fiirchten’!

Priasens ?**d"réh;d"-  ae.(+) on-dradan ‘fiirchten’

aalb. dro ‘(sich) flirchten’3
Anm. 1 Nur germ. und alb., s. SCHUMACHER, GS OLBERG 131-51; wohl eine sekundir erweiterte
Wurzel, also primar *d "reh,-.
Anm. 2 Zu Einzelheiten, bes. zur Abtrennung des Praverbs s. SCHUMACHER l.c. 133-7; 140-51.
Anm. 3 < uralb. *draé-e-; spater umgebildet zu druan; s. SCHUMACHER l.c.

Neu: ?*d"ueg-/*d"ueg"- ‘flattern’t

Prisens *d"uég-ie- jav.-6f0Zan Yt.14,45 ‘flatterten’?

Kausativ  ?*d"uog-éie- chwar. b-6f’zy- ‘entfalten, verbreiten’3

Neubildungen: ske-Prasens sogd. wy-8fxs- ‘sich entfalten’, chwar. b-5fxs- ‘sich
verbreiten’

Anm. 1 Verbal nur iran., dazu ved. dhvajd- ‘Fahne, Banner’ und vielleicht germ. *doka- ‘Tuch’,
vgl. EWAia [ 800; CHEUNG, EDIV 82-3 mit Lit.
Anm. 2 < *dwaj-ia- mit drei verschiedenen Praverbiens, vgl. DE VAAN, Vowels 442.

Anm. 3 SAMADI 16.

*d"yenH-

Anm. 6 ... Hierher auch jiingere iran. Verben wie chwar. §f’ny- ‘worfeln’, khot. uys-van-
‘streuen’, pto. Iwan- ‘verstreuen’, vgl. SKJ£Rv@, BSOAS 48 (1985), 66-9; StVKh II, 129; CHEUNG,
EDIV 83.

%A
g_
Neu: *GemH- ‘zahlen, vergelten”
Prasens  ?*gmH-ie- baktr. w{i- ‘zu zahlen sein’
7*GmH-éje- gr. yapéw ‘heirate’

Neubildungen: ske-Prasens sogd. ‘wzms ‘wurde zurtickbezahlt’
Kausativ sogd. ‘wz’m- ‘zuriickbezahlen, kompensieren’

Anm. 1 Vgl. nominal av. zamana- ‘Bezahlung’, baktr. w{auo ‘Zahlungsverpflichtung’, sonst mit
Spezialisierung auf den Brautpreis, dazu auch die Worter fiir Schwiegersohn, gr. yaufpoc etc.
(dazu mit n durch Einfluss von *genh;- lat. gener, lit. Zéntas); dazu wohl auch ved. jami-
‘Verwandter’. Vgl. CHEUNG, EDIV 464 mit Lit.

Anm. 2 < *awa-zaya-, s. SIMS-WILLIAMS, BD 11 281-2.

Anm. 3 Wohl nicht denominativ zu yduo¢ ‘Hochzeit’, das zum Verbum riickgebildet ist.

*genh;-

Aorist ... gr. €y£veTo ...
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Zum Aorist auch
?toch. Opt. B kdniyoytdr, A knitcirsa
Zu streichen altbritann. gnat, s. SCHUMACHER, KPV 345 mit Lit.

Zum Perfekt auch

gr. ..; Med. yeyévnuau (<- *yeyvn- < *ge-gnh;-)
toch.B kanare ‘erfullten’, Ptz. B kekenu, A kaknu ‘versehen mit’17a

Desiderativ ?*génh;/gnh;-s- [ved. janisyate ‘wird geboren werden’
[air. Konj. -genadar* ‘soll geboren werden’
7*Gi-gnh;-se-  ?[ved. (SB) prajijanisamana- ‘sich fortpflanzen wollend’
[air. Fut. -gignethar ‘wird geboren werden’

Neubildungen R(e)-ie-Prasens air. gniid, -gnii ‘machen’, mkymr. (+) gweinyd
‘dient’2!

Anm. 8a Nach MALZAHN 295-6 zu einem Konj. *kana- < *genh;-.

Anm. 17a < *kakaena- < *kekona-, dazu Ptz. < *kaekaen-, beide umgestaltet aus *ge-gonh; -; kana-
wurde dann zu kyana- umgestaltet, wozu auch Konj. kyanamar, s. MALZAHN 295-6; 568-70 mit
Lit. Aus dem medialen Perfekt *ge-gnh;- > *kakan- nach MALZAHN 29625 letztlich auch Konj. B
kantdr und B knetdr = A knatdr.

Anm. 21 Nicht *gnije- (Transponat *gneh;-io-), vgl. MCCONE 33, sondern kelt. Neubildung *gn-
iio-, da das Brit. *uo-gniiet voraussetzt, SCHUMACHER, KPV 341-3, dazu dann auch weitere neue
Stamme, s. ibid. 343-5.

*Geus- ‘kosten, Gefallen finden; gefallen’®

Anm. 0 Vedisch friih auch noch ‘jem. (Lok.) gefallen’, also mt , konverser Labilitat“, was wohl
altist, s. PooTH 2022.

*GieH-

Vgl. wohl luw. *z@- in *-zant- zantalla/i- zantallanu- ‘gering machen, schadigen’, RIEKEN FS
KocH 270f.

*gnehs-

Anm. 9 ... Etwas anders jetzt TANAKA 145-180: Umbildung des Prasens Medium zunéchst zu
einem ablautlosen Prateritoprasens *kunn- (unter Einfluss von *mag- ‘kénnen’), zuletzt
*kunn- - *kann- im Singular.

Anm. 12 Anlaut assimiliert aus *canac‘e-, vgl. KLINGENSCHMITT 67-8, dessen ¢ aber gegen
KLINGENSCHMITT doch auf einer Umbildung zu *°sk-je- beruhen muss, vgl. LUBOTSKY, Incontri
Linguistici 24, 2001, 27. Armenische Prasentien auf *-ske- wurden offenbar immer dann zu *-
sk-ie- umgebildet, wenn das *-sk- nur das Prdsens charakterisierte und nicht zum
Wurzelbestandteil geworden war.

nh_

*
g
*g"an- - *G"eh,-1

Prisens  *§"-né/n-h,- [gr. Aor. Eyavov ‘gdhnte, 6ffnete den Mund’;
[gr. hom. Ptz. keynvota Il. 16,409 ‘mit offenem Mund’
[an. gana sw.3 ‘mit offenem Mund dastehen, gaffen’

*G"h,-ské- gr. ion. att. ydokw ‘gdhne, 6ffne den Mund’
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Anm. 1 Zum Ansatz vgl. BEEKES, EDG (2) 1617; LuBoTsKY, WeCIEC 22; dazu zahlreiche Nomina
auf Basis eines u-Stammes *§"eh,-u-, vgl. z.B. gr. ydog ‘leerer Raum’ < *k"dw-os, ahd. goumo
‘Gaumen’ etc. Nach VINE 2013 hierher auch *§"uh,-em- > *xuwam- > *xwam- > *fam- - lat.
fameés ‘Hunger’.

*G"eH- entfallt, s. *G"eh; -

*G"eh, -
Prasens hierher auch ved. jihite ‘geht weg, weicht (zuriick)’

Anm. Gemaf3 OETTINGER 2008 konnen die in LIV? getrennten iir. Medialstimme problemlos
hierhergestellt werden.

*G"eh (i)- — *G"ehs ()-!
Prasens *g"hhzi-leé- [lat. hisco, -ere ‘sich 6ffnen; den Mund 6ffnen’

*G"i-né/n-h,-  ?[heth. kinuzzi ‘6ffnet’
[germ. *gin-: ahd. (+) ginén ‘gdhnen’; an. (+) gina ‘gdhnen, schnappen’
[aksl. (+) zingti ‘den Mund aufsperren’

7*G"eh,i-/G"éh,i- [aksl. (+) z&jo, (zijati) ‘den Mund aufreifien’3
Perfect 7*G"e-G"6h,i/G"h,i- [toch.B Ptz. Prit. kakayau ‘weit ge6ffnet habend’

Neubildungen Essiv germ. *gi(j)ai-: ahd. gién ‘gdhnen’

Anm. 1 Gegen LIV? nicht *§"eh, (i)-, sondern erweiterung von *§"eh,- (s.d.), die von einem i-
Prasens ausging, vgl. BEEKES, EDG (2) 1617; LuBoTsky, WeCIEC 22.

Anm. 2 Gegen Neubildung *§"ih,-néu- spricht das Fehlen von Spuren eines Grundverbs.

Anm. 3 Oder < *zai-je- < *G"eh,i-ie- zu Aorist *§"eh;i-, Covini, UCLA 2015.

*g"ei-

Zum Nasalprasens auch
?[germ. *ginna-: got. (+) du-ginnan ‘beginnen’3a

Anm. 3a Verbindung wieder befiirwortet von FORTSON, ZCP 57, 2009/10, 72 (mit Lit.); wenn
hierher, mit Ablautentgleisung aus *ginw® umgebildet. Schwieriger wird dann jedoch die
Erklarung des irregularen schwachen Prateritums ahd. bi-gonda etc., das eher fiir eine primar
nasalhaltige Wurzel spricht.

1.*G"er- - *g"er-

Zum Priasens auch
[chwar. (+) yry- ‘sich freuen’3a

Anm. 1 Palatal ist durch unklares aav. hap. leg. zaram nicht gesichert, fiir Velar spricht
dagegen deutlich das Chwaresmische, s. CHEUNG, EDIV 104 ...

Anm. 3a Dazu analog. Kausativ yw’ry- ‘Freude machen’, s. SAMADI 80. Dazu auch *fra-garya- in
khot. hayqdr-

Zu streichen ist dagegen oss. u-zel- (vielmehr zu zal-, s. *gar-)
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*g_
*gem-
Zum Prasens auch
?Pashto zyam- ‘ertragen’3a
Zu streichen: Perfekt (s. Anm. 1)
Neubildungen
ske-Prasens sogd. yfs- ‘sich abmiihen, ermiiden’”

Kausativ parth. 'b-j’/m- ‘qualen, foltern’s;
sogd. c. ymp- ‘sich bemiihen’, baktr. yauf- ‘schadigen’

Anm. 1 ... Hierher nach Abams, DTB 398 mit Lit. auch das Denominativum in toch. Prat. B
kamdte, A kamat ‘trug’, Konj. A kamantdr, dagegen nach RINGE 35 zu *kemh,-, vgl. MALZAHN
558-9.

Anm. 3a Wohl mit analogischer Entpalatalisierung fiir *jama-, das auch vom parth. Kausativ
vorausgesetzt wird; vgl. CHEUNG 102. Oder doch *uz-gam- zu *g“em-?

Anm. 7 *gafsa- < *gamsa-, vgl. YAKUBOVICH, MSS 66, 2012, 163-4.

Anm. 8 < *abi-jamaya-, Palatalisierung nach Prasens *jama-; vgl. CHEUNG 101-2.

Anm. 9 Analogische Riickbildung *gambaya- zu *gafsa-, YAKUBOVICH, l.c. 164-6.

*gWerd"- — *g“erd"-
Prisens *g“r-né/n-d"- chwar. rynd- ‘rufen, nennen’la

Anm. 1 ... Ansatz mit *g" wegen air. bard ‘Sanger, Dichter’.

Anm. 1a < *grand-< *garnd-? Vgl. SAMADI 170. Daneben aber auch b-yrd- und baktr. yipA- <
*garda- ohne Nasal, s. SIMS-WILLIAMS, BD 11 207a; CHEUNG, EDIV 106. Gegen CHEUNG sollte kurd.
gaz- ‘kKlagen’ aber besser zu av. garaz- ‘klagen’ gestellt werden (s. *geRg"-).

Neu: ?*ges- ,aufwerfen‘?
Prasens 7*ges-néu/nu- arm.an-kenowm ‘werfe’?
7*gés-e- lat. gero, -ere ‘tragen; vollziehen ...

Aorist 7*gés/ges-s- arm. an-kec'- ‘werfen’3

lat. gessi ‘trug’
Anm. 1 Zum Ansatz vgl. KLINGENSCHMITT 249; LUHR, Egill 331 mit Lit. Vgl. noch *gosah;- in an.
kos f. ‘Haufen’ und *gostu- in an. kgstr m. ‘Haufen, Stapel’ (— kasta ‘werfen’).

Anm. 2 Vgl. KLINGENSCHMITT 249.
Anm. 3 Vgl. KLINGENSCHMITT 249; 285.

* g h_
*h *xAh
g"an- s. *G"eh,-
*g"ed-
Zum Aorist auch
[alb. gjet- ‘fand’32

Anm. 3a Mit analogischem t durch Reanalyse von Prds. *gind- als *gint-,
SCHUMACHER/MATZINGER 975.
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Anm. 7 Vgl. HULD 144, 145; zuriickhaltend DEMIRA] 186-7. Hierher jedenfalls das Med. nach
SCHUMACHER/MATZINGER 975.

Anm. 5 ... ; SCHUMACHER, KPV 330-1.

Anm. 6 ... Zu einer anderen Etymologie s. *§"ei-.

Anm. 8 Mit wohl sekundarer v.l. keydvéet, vgl. auch Ptz. keyovddta, s. HACKSTEIN, Sprachform
180-1; mit sek. Nasal vom Pras.

?*gler- ‘traufeln’

Anm. 1 Verbal nur indoar. (vgl. EWAia I 512-3), aber wahrscheinlich auch in gr. peAiypdg <
*meli(t)-g"r-6- ‘sprinkled with honey’, womit Labiovelar ausgeschlossen wire, sowie in mir.
gert ‘ein Milchprodukt’, s. OLSEN, MSS 65, 2011, 171-184 mit Lit.

Neu: ?*g"ey- ‘fehlen, mangeln’! IEW -
Prasens ?*g"éu-e- [sogd. (+) yw- ‘fehlen, mangeln’2
?*g"y-jé- oss. ev-yuj-/iv-ywyj- ‘vorbeigehen’
Aorist »* ghéu/g"éu-s- aav. gaus Y. 32,8 ‘siindigt (?)’
Kausativ  ?*g"ou-éie- parth. pr-g'w- ‘schulden’, oss. iyaw-/qaw- ‘verbrauchen; schadigen’

Anm. 1 Zum Wurzelansatz s. Eichner, FS LOCHNER VON HUTTENBACH 67, zum Iranischen
TREMBLAY, Koll. Graz 2002; CHEUNG, EDIV 95. Verbal nur iran., vgl. lat. haud ‘nicht’, air. gdu,
kymr. gau ‘Liige’. Diese kénnen alle auch auf *g"ou- zuriickgehen, daher ist kein Wurzelansatz
mit *h, oder *a notwendig; mangels eindeutiger Belege fiir *e kann aber *g"au- auch nicht
ausgeschlossen werden.

Anm. 2 Mit generalisiertem Velar, vielleicht Neubildung.

Neu: ?*g"ey- ‘begiinstigen’? IEW 453

Iterativ  ?*g"ou-éie- lat. faueo, -ére ‘begiinstigen, gewogen sein’2

Anm. 1 Verbal nur ital,, dazu germ. und slav. Nomina und Denominativa wie an. gd ‘beachten’
< *gawe-, aksl. govéti ‘verehren’, vgl. WATKINS, Dragon 246 mit Fn. 14; dazu auch ved. gho-rd-
‘furchtbar’ und *-g"owd- in venet. PN hosti-hauos (mit der Implikation, dass THURNEYSEN-
HAVETs Gesetz auch dort galt). Die Wurzel kénnte auch *g*" haben, wenn *g"- aus der R(z)
*g"u- < *g""y- generalisiert ist.

Anm. 2 < *foué-, vgl. SCHRIJVER 441-2, anders DE VAAN, EDL 206 mit Lit.; auch Denom. moglich.
Mit f- fiir *h- nach R(z) *fu- oder durch Fernassimilation an *u? Nach SZEMERENYI zu *d"eu-, s.d.

Neu: ?*g"reh;- ‘wachsen, spriefen’
Prisens  ?*g"réh;-ie- [germ. *groa-: an. (+) gréoa ‘wachsen’?
Perfekt  ?*g"e-g"réh;/g"rh;-  germ. *gegro- — [an. greri ‘wuchs’; [ae. gréow ‘wuchs’

Anm. 1 Auch Palatal méglich. Zum Ansatz vgl. besonders vorgerm. *g"ré-ti- > ae. gr&d ‘Gras’
und *g"ré-tu- > germ. *graedu- ‘Trieb, Gier, Hunger’ > got. (+) gredus; vgl. SEEBOLD 242-3;
HEIDERMANNS 252-3; BJORVAND-LINDEMAN 318-9. Hierher nach VIREDAZ, Studia Indogermania
Lodziensia VI, 2005-2009, 143-170 auch lat. créscere durch Kontamination mit *Eerhg-. *ghr-
eh;- konnte mit dem Suffix *-eh;- aus einfacherem *gher- erweitert sein, das auch als
Grundlage von *¢"r-es- in lat. gramen, germ. *grasa- ‘Gras’ vermutet wird, BJORVAND-LINDEMAN
315-6.

Anm. 2 Mit *6 nach dem Perf. > Prit. fiir *greea- bzw. *g"ré-je-.
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?*g'reh;d-1 ‘stiirzen’1a

Anm. 1 Primdr nur germ. (so dass vielleicht auch ein anderer Auslaut méglich ware), vgl. die
Sekundarbildung mkymr. griddfan ‘jammern, stohnen’ (dazu SCHUMACHER 123). Erweiterung
der gleichen Grundlage wie *g"reh,u- ‘(los)stiirzen’, s. HEIDERMANNS, Kratylos 49 (2004) 140.
Anm. la Primar ‘stiirzen’ > ‘losstiirzen’ und ‘bestiirzt sein’, s. HEIDERMANNS lLc. (zum
semantischen Zusammenhang vgl. air. ciid ‘weinen’ neben mkymr. -c(h)iawr ‘losstiirzen,
fallen’, s. 2.*kei-, Hinweis St. SCHUMACHER).

Anm. 1b Weitgehend spezialisiert auf ‘heulen, weinen’, doch mhd. grazen (schwach) auch
‘schreien, wiiten, angreifen’.

Anm. 2 Ahd. gruozen auch ‘erregen, erschiittern’; die semantische Vielfalt wird aus einem
Kausativ zu ‘stiirzen, losstlirzen’ verstandlich, daraus ‘ansprechen, griiffen’ und ‘angreifen’, s.
HEIDERMANNS l.c.

*g"reh;u-
Neubildung de-Prasens germ. *greuta-: ae. gréotan, as. griotan ‘weinen’*

Anm. 1 ... Erweiterung der gleichen Grundlage wie *g"reh;d- ‘stiirzen’, vgl. HEIDERMANNS,
Kratylos 49 (2004) 140 (zum semantischen Zusammenhang vgl. air. ciid ‘weinen’ neben
mkymr. -c(h)iawr ‘losstiirzen, fallen’, s. 2.*kei-, Hinweis St. SCHUMACHER).
Anm. 4 Wenn < *g"reh;u-de- mit der gleichen semantischen Entwicklung wie bei germ. *gréta-
< *g"reh;d-e-, s. *g"reh, d-.
*gv-
*g"eh,-
Zum Prasens auch

khot. jsate ‘geht’5a

Anm. 5a Am einfachsten aus *jaga- mit regulairem Schwund von -g- (vgl. data- < *agata-),
womit auch die Palatalisierung erklart ist (unnoétige Zusatzannahmen bei EMMERICK 37;
CHEUNG, EDIV 93).

2.*g"elH-

Prdsens *g"élH-e/o- besser athematisch *g"“élH-/g"|H-
[ai. Klass. galati ‘traufelt herab’, ai. *gira- ‘tropfeln; fallen’2
[chwar. z-yr- ‘leck sein’; §-yr- ‘feucht werden’2a
[germ. *kwella-: ahd. (+) quellan ‘quellen’3

Zu Prasens *g"IH-ié/6- auch
?chwar. w'yryd ‘versickerte, sank ein’>

Kausativ 7*g"olH-éie/o- chwar. (+) $-y’ry- ‘feucht machen’®

Anm. 2 Aus altem *jar-/gir- - *gar-/*gir- verschieden thematisiert; zu *gira- s. CDIAL 4159.
Anm. 2a < *uz- bzw. fra-gara-, SAMADI 263, 192. Iran. *gara- kann auch wie indoar. *gira- auf
*glH-a- zuriickgehen.

Anm. 4 Vgl. PUHVEL IV 303-5. Vgl. auch heth. kueluwana- ‘Abflussbecken’, PUHVEL III 205 m. Lit.
Anm. 5 < *awa-garya-, vgl. CHEUNG, EDIV 108 (dagegen nach SAMADI 213 zu *g"erh;-).

Anm. 6 < *fra-garaya-, SAMADI 191, 213; nach CHEUNG, EDIV 108 hierher auch w-y’ry-
‘ertranken’.
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*g“em-
Aorist [Pras. got. giman, ahd. queman; an. koma, ae. cuman>2
[ae. Opt. Pras. cyme>b

Zu streichen:
Neubildungen R(z)-e-Pras. an. (+) koma, ae. cuman ‘kommen’

Anm.5a Mit Hoffmann, l.c. 91 = 386 aus dem Konj. Aor. Fiir das Germ. ist wohl gegen LIV?
kein nullstufiger Prasensstamm *kum-a- anzusetzen, da kom-/kum- iberall auf
sekundare Entwicklungen von *k"em-a- zurlickgefiihrt werden kann, vgl.
besonders die ahd. Belegchronologie mit quem®, quim®> c(h)om®, c(h)um®,s. Kium,
TPhS 117, 2019, 99-105.

Anm.5b  Wohl direkt aus dem alten Opt. Aor., s. Kim, l.c. 105-109. Analogischer Einfluss von

*kumi- kann auch fiir den Prasensstamm cuman statt *cwiman eine Rolle gespielt
haben.

Anm. 14 Entfillt.

*g"erH-
Neubildungen Kaus.-Iter.  sogd. z-y’yr- ‘rufen’12

Anm. 4 Vgl. McCoNE 11-2 mit Lit. 3s beirn spricht nicht fiir altes *barniti < *g"“rnéh;ti mit *h,
und damit fiir einen Wurzelansatz *g"erh;-, sondern diirfte dichterische Neubildung sein,
SCHUMACHER, KPV 213-4.

Anm. 7 ...; CHEUNG, EDIV 107.

Anm. 12 < *uz-garaya-; Simplex in oss. yar-/qar-, vgl. CHEUNG, EDIV 107.

*g"erhs-
Zum them. Prasens auch
chwar. n-yr- ‘hinunterschlucken’®

Neubildungen: Intensivum ved. Konj. dva ... jalgulas RV ‘wirst/sollst
hinunterschlingen’12

Anm. 5 < *en-gra-t mit durchgefiihrter R(z) *gra- < *g"rhz-, vgl. SCHUMACHER, IJDL 4, 2007,
229-31 gegen KLINGENSCHMITT 279-80; neualb. hangra, suppl. Prés. ha (s. *heu- bzw. *kh,ed-).
Anm. 6 < *ni-gara-, SAMADI 124-5; vgl. auch waxi nez-yar- ‘schlucken’ < *niZ-gar-; s. MORGEN-
STIERNE, IIFL Il 533a; das bei KLINGENSCHMITT 279 erwahnte Prés. jav. jara- (das analogisches j
zeigen miifdte) ist nur P. 29 tberliefert, JAMASPASA-HUMBACH 45 mit Anm. a) korrigieren jaraois
des Ms. zu *x"arais.

Anm. 12 S. SCHAEFER 37, 85, 115; dazu nach BENEDETTI, FS FORSSMAN 9-25, auch apajdrgurana-
‘verschlingend’ RV 5,29,4.

*gvg er-

Neubildungen: le-Prasens  chwar. B-Zry- ‘liberflief3en’; oss. agzzel- ‘abfliefien, tropfen’
Vgl. SAMADI 50; CHEUNG, EDIV 123-4.

* ~Wh
g -
*gwhen_

Zum Wurzelprasens auch
lyd. fis-qdnt ‘zerstort’

© aller Anderungen: M. ]. KUMMEL 2011-2023



Addenda and Corrigenda zu LIV? 31

Anm. 1a ..; zu lyk. qd(n)- < *g""n- sieche nun auch KLOEKHORST, ZA 100, 2010, 22993 gegen
KLOEKHORST, HS 119, 2006, 101 (allerdings unter der nicht weiter zu stiitzenden Annahme,
dass *g" vor *n/n anders als vor Vokal nicht zu *w wurde).

*g“hreh, -

Zum redupl. Prasens auch
?[mhd. braehen ‘riechen’2b

Anm. 2b Nur einmal als v.L; falls authentisch, liegt ein ahd. *brden, germ. *brée-(j)a- zugrunde,
das aus dem reduplizierten Prasens umgebildet sein konnte oder eine Neubildung darstellt.

*H_

*Hjag- — *h;iag-* ,opfern, verehren‘'a

Zum Prasens *h;ig-ie- auch
hluw. izi-/izia- ,*verehren; machen, durchfiihren’, Med. -werden‘1b
[lat. ieientare ,friihstiicken‘?2

Anm. 1 ... Vgl. auch alat. iai® s. unten. Fiir den anlautenden Laryngal spricht neben gr. h- auch
konstante Lange in av. fra-iiaz-, s. DE VAAN, Vowels 60. Wenn luw. iz- die lautgesetzliche
Nullstufe ist, muss wohl *h; angesetzt werden.

Anm. 1a Nach RIEKEN, FS KocH 263-275 wegen der luwischen Bedeutung primar ,durchfiihren
mit moglicher Spezialisierung auf ,opfern, verehren’, die iir. gr. lat. generalisiert ist; dagegen
ist nach YAKUBOVICH 57-62 die hluw. Bedeutung ,machen’ eine dialektale Neuerung und beruht
auf volksetymologischem Anschluss an a-/aja- ,machen’, wofir spricht, dass alle Derivate nur
die rituelle Bedeutung zeigen.

Anm. 1b izi- < *ig-ie-, dazu analogisch izia- fir *iza- < *ig-io-, s. RIEKEN, l.c., YAKUBOVICH l.c.

Anm. 2a Wenn von einem Ptz. *jaiient- zu *iag-ie- mit sekundarer Vollstufe wie gr., daneben
ieitinus (fastend’ < Adjektiv *iag-iu-; iei® ist sekundar fiir in den d&ltesten Mss. noch
Uberliefertes iai® s. FORSSMAN, FS Rix 95-105, auch zur Bedeutung (nach dem Morgenopfer vor
dem ersten Essen).

*Hieud"-

Zum Prisens *Hju-né/n-d"- auch
air. uin-se *du merkst’, ondar *wird bemerkt’3a

Zum Prasens *Hjud"-ské- auch
?parth.(+) yws- ‘kdmpfen’42

Zum Kausativ(-Iterativ) auch
baktr.(+) twA- ‘kdmpfen’sa

Zur Neubildung R(z)-e-Prasens auch
?aksl. idg ‘gehe’?2

o

Anm. 1 ... Die theoretische Moglichkeit einer Erweiterung aus *h;ei- ‘gehen’ wiirde fiir *h;i
sprechen.

Anm. 3a Beide Formen werden praktisch nur noch deiktisch als ‘siehe, da, voila’ verwendet,
SCHUMACHER, KPV 381-5 mit Lit.

Anm. 4a Neubildung méglich.

Anm. 5a S. CHEUNG, EDIV 176.

Anm. 9a Wenn *jbd® < *jid° < *jud® ‘sich bewegen’ und also = lit. jud® hierher nach A. R.
JORGENSEN apud OLANDER 143 mit Fn. 165 gegen die traditionelle Deutung als *id- < *h;i-d"- zu

L
h;ei-.
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Neu: *Hijeuh,- ‘weiden, grasen’!

Priasens  ?*Hiéuh,- med. nia. khow. (+) Zib- ‘essen’; Prat. oyoi; nur. kt. yii- ‘essen’
iran. *yaw(a)-: waxi yaw-, 3s yit ‘essen’?
gr. *¢apevog ‘weidend’ = hom. etapevn f. ‘(sumpfige) Weide’

Anm. 1 Zum Ansatz s. NIKOLAEV, MSS 68, 2014, 127-139. Verbal nur schwach bezeugt, dazu
Ableitungen wie *Hidu(H)-as- ‘Nahrung’ in ved. ydvas-a- ‘Weide’ = av. yauuanha- (vgl. nur. kt.
ylis ‘Gras’) ~ stiydvasa- ‘mit guter Nahrung versehen; gute Weide’, siyavasyi- ‘gute Weide
suchend’; gdv-yiti- ~ av. gao-iiaoiti-, vgl. EWAia I 481, vgl. auch Prat. waxi yit- < *yita- und
ved. yiuthd- ‘Herde’. Zusammenhang mit *jéuo- ‘Getreide, Gerste’ ist wegen des anderen
Anlauts im Griechischen ({-) nicht moglich.

Anm. 2 Theoretisch waren hier auch einige der westiran. Verben fiir ‘kauen’ anschlief3bar, die
gewoOhnlich zu *GieuH- gerechnet werden, jedenfalls mp. pahl. ywd-, man. jw- ‘kauen’ und
ebenso np. jaw-; die Bedeutung spricht aber wohl eher dagegen.

Anm. 3 Ableitung eines Partizips nach NIKOLAEY, l.c.

1.*mei- - *Hmei-

Perfekt = *He-Hmdi/Hmi- ?heth. mémai ‘spricht, sagt’32
ved. mimadya ‘hat errichtet’
air. -mi ‘befestigte’3b

Anm. 1 ... Nach KLOEKHORST 774-7 erlauben aber die heth. Variante suhpili- und die unklare
Bedeutung keine solche Zuordnung, somit muss der Laryngal unbestimmt bleiben. Wenn
heth. memai zugehorig sein sollte, spricht das fiir *h;.

Anm.3a Wenn aus *h;mé-h;moi- > *mémai- > méma/i-, zu dieser Moglichkeit s. KLOEKHORST
574f., zur Bedeutung vgl. heth. té- ‘sagen’ < *d"eh;- ‘setzen, stellen’.

Anm.3b Setzt *mi-m- voraus, s. SCHUMACHER, KPV 484.

*Hmelk-

Zum Prasens auch
sogd. c. pc-mrws- ‘beriihren’2a

Zum Iterativ auch

np. par-mas- ‘bertihren, fiihlen’>
Anm. 2a < *pati-marsa-, vgl. CHEUNG, EDIV 180, dort auch zu weiteren, weniger sicheren
Anschliissen.
Anm. 5 < *marsaya-; dazu wohl auch wx. miirs- ‘id.’, kurd. guves- ‘driicken, kneten’, CHEUNG,
EDIV 180.

*Hned"-

Zu streichen: Prasens *deh-ské-, air. -naisc vielmehr zu neuer Wurzel ?*neHd-.

*Huer-
Wohl zu streichen: Aorist 7*Hé-Hur-o- [aav. Konj. vauraite ‘wird fiir sich gewinnen’42

Anm. 1 *H° wegen ved. dvar, dpavrta-, dpivrta- sowie auch 3s Inj. Med. dpa vrta RV 5,45,1 (s.
HOFFMANN, Inj. 174) und wohl auch av. gaosauuara- ‘Ohrring’; vgl. LUBOTSKY, Koll. Erlangen
316-7; LUBOTSKY apud DE VAAN, Vowels 170; im Bsl. teilweise mit sekundarem Akut, vgl.
LUBOTSKY, l.c. 317-8. Falls gr. Kypr. dopov' uoxAov, mvAdva, Jupwpdv Hsch. ‘Tiirbolzen’ hierher
gehort, ist *H = *h,; dann ist Anschluf an die in gr. ¢delpw ‘hebe’ vorliegende Wurzel *h,uer- zu
erwdagen, LUBOTSKY ibid.
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Anm. 4a Wenn < ‘fiir sich einschliefSen’, gegen KELLENS, Verbe 195 kein Intensiv. Hierher nach
TicHy, mdl. (vgl. auch HOFFMANN-FORSSMAN 184; HINTZE, FS ForsSMAN 108); Reduplikation
erneuert zu *Hue-Hur- (mit analog. Syllabifizierung *Hue-Hur- > *uduar- > vaur-), semantisch
wohl beeinflufdt von 1.*yel-. Nach WERBA jedoch vielmehr zu *ureh;-, s.d.

*h, -

*h;ed-
Perfekt  *h;e-h;6d/h;d- jav.a6aF. 7,347 ‘habe/hat gefressen’1b

Anm. 11b Hierher (mit 0 fiir § wie in vaéfa) als 3. Sg. nach Klingenschmitt, Diss. 118; 1. Sg.
nach Tremblay 2008: 31; die Pahlavi-Glosse kann als ywt /jud/ ‘fraf3’ gelesen werden. Letzter
verbaler Rest der Wurzel im Iran. mit pejorativer Bedeutung genau wie bei gah- (dessen ved.
Entsprechung ghas- in einem Suppletivverhaltnis zu ad- steht)

*h;eg™"-1

Aorist ?*h,69""-/h,g""- heth. ekuzi/eukzi, akuanzi ‘trinken’, pal. ahuwanti ‘trinken’;
luw. u-

[toch.B yas ‘trank’2a
Priasens  *h;é-h;09""/h;g""-  [toch.B yokdm ‘trinkt’, A yoktsi ‘trinken’3

Anm. 1 Hierher lat. ébrius ‘betrunken’ zu einem Abstr. *h;ég""-r, s. PUHVEL I 267-8 und vgl.
WEISs, HS 107 (1994) 95-6; diese Verbindung ist besser als die mit lat. aqua ‘Wasser’, germ.
*ax"0- in got. (+) alva ‘Flufy’ usw. (die semantisch wenig zwingend ist und wegen der dann
anzunehmenden Vokalisierung von *h; auch im Germ. lautliche Schwierigkeiten macht); zu gr.
viipw/vdpw ‘bin niichtern’ vgl. WEIss, l.c. 91-8 (sekundir zum Nomen vij@ovt- « vijgov- < *j-
h:g""(0)n-). Nach RASMUSSEN, CWPL 2 (1992) 55 = Sel. Pap. 521; ZEILFELDER, HS 110 (1997)
189 mit Lit. eher *h;0g9""- wegen lat. sébrius < *se-h;g*"rios. Dann miif3te anatol. toch. *é auf
R(&) beruhen, folglich doch ein akrodynamisches Pris. *h;ég""-/*h;6g""- (kann anatol. *ég"-
/ag“- darauf zuriickgehen?); s. jedoch WEIss, l.c. 93-6: *se/0-6g"“"r-iio-. Noch anders zuletzt
Kim, TIES 8, 1999, 165 mit Lit.: *(h; Jeh,g"- mit akrodynamischem *éh,g"- ~ *eh,g"- > uranat.
*eg"- ~ *ag"-; urtoch. *yek"- ~ *ok"- — *yok™-. Jetzt jedoch EICHNER (Fs NUssBAUM) wieder fiir
*h,ek"-, da lat. ébrius, sobrius besser zu trennen seien. In diesem Fall miisste die anatolische
Lenis auf Lenierung beruhen, das Verbum also nicht aus einem Wurzelaorist, sondern doch
aus einem dehnstufigen oder reduplizierten Prasens herzuleiten.

Anm. 2a Thematisches Prateritum wohl mit analogischer R(z) *yak- zur tocharischen Vollstufe
*yok-, vgl. K. T. ScHmIDT, TIES 7, 1997: 259.

Anm. 3 *yok¥- < *yek™- < *h;eh,;g""-, vgl. HILMARSSON 51-2, 202.

*h;eh;s- s. 3.%h;es-

*h; ei-
Zu streichen Neubildung R(z)-ie-Pris. ved. iyate ‘eilt’: besser zu *hzieh,-, s. d.

Anm.5 Zu einer alternativen Deutung von slav. *jbd- < *jud- s. Anm. 9a zu *Hieud"-.

*hyep-
Zum Kausativ-Iterativ auch
?khot. (+) by-ev- ‘erhalten’, pr-ev- ‘erlangen’62
?umbr. /ope-/ ‘annehmen’sb; friihlat. opet CIL? 4 ‘akzeptiert’
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Zum Desiderativ *h;ép/h;p-s- auch
?chwar. yf- ‘erreichen, einholen, finden’7b

Anm. 6a In <upetu>, sowohl Ipv. Il /-petu/ als auch PPP /-petom/ (in letzterem Falle ware
analogisch nach dem Nom. Sg. *opets < *opitos wiederhergestelltes *opeto- moglich, das zu
einem *op-io- gehoren konnte). Zur Bedeutung und Etymologie WEISS, Ritual 95-6.

Anm. 7 Vgl. KLINGENSCHMITT, MSS 40 (1981) 127°7; DEMIRA] 79; der fehlende Umlaut in der 1s
kann durch analogische Umgestaltung nach der Konverse marr ~ merr ‘nehmen’ erklart
werden (s. SCHUMACHER, JDIL 4, 2007, 2219); die Variante mit j- stammt aus dem Sandhi nach
dem proklitischen Pronomen i, s. ibid. 224.

Anm. 7b SAMADI 256f. Dagegen sind sogd. c. ptyfs- ‘erreichen’ usw. Neubildungen mit iran. *-sa-
, wie auch bei pamir. sar. f{i)rofs-.

*h;er-

Zum Aorist auch
?[alb. pér-jer, prier ‘wendet, dreht um’, priret ‘kehrt um’>
Zu trennen wohl heth. arta ,steht’, s. *hzer-

Zum Perfekt auch
aalb. per-uor ‘drehte um, wendete’11

Anm. 1 ... Hierher nach HAJNAL 105-6 Anm. 87 auch *(h)erouo- in heth. arawa- ‘frei’, lyk.
arawa- ‘Freiheit’ etc. (und damit implizit auch heth. ara- ‘richtig’, ara- ‘Genosse’ etc.), die
gewohnlich zu *hyer- gestellt werden. Nach PooTH, HS 128, 2015[2016], 94-122 sind *hjer-,
1.*hyer- und 2.*h,er- (dazu ibid. 102-3) alle unter einer Wurzel *h;ar- (sekundar auch *h;er-)
‘treffen, zusammentreffen’ zu vereinigen.

Anm. 4b < *er-o-, wohl aus dem Konjunktiv, SCHUMACHER, FT Halle 612, 614; vgl
SCHUMACHER/MATZINGER 991.
Anm. 11 *dr- < *ér- < *h;e-h;r-, SCHUMACHER, FT Halle 614-5; SCHUMACHER/MATZINGER 991-2.

1.*h;es- ‘sein’

Anm. 1 ... Urspriinglich identisch mit *h;es- ‘sitzen’, doch vielleicht schon grundsprachlich
verselbstandigt. Vgl. KLOEKHORST 254.

*h,eh;s- » 3.*h;es-1 ‘sitzen’

Prisens  ?*h,és-/h,és-2aheth. észi ‘sitzt’34
heth. ésa ‘setzt sich’; kluw. (-ti) -asa[r] ‘setzt sich’>
[ved. dste ‘sitzt’6
[jav. 3p dphdire ‘sitzen’?
[gr. notau ‘sitzt’

?7*h;0s-/h;s-  [hluw. asa-' ‘sitzen’
Neubildungen: redupl. heth. asasi ‘veranlafdt zum Sitzen, laf3t siedeln’10
nu-Prasens hluw. iSnuwa- ‘setzen’!!

Anm. 1 Das Anatolische schliefdt wohl einen Ansatz *h;eh;s- aus, da dieses zu heth. éss-, luv.
ass- hatte fithren miissen, KIMBALL 144; daher *h;es- und urspriinglich identisch mit *h;es-
‘(da) sein’.

Anm. 2 Ansatz wegen *es-/*és- im Medium, vgl. SASSEVILLE, AVSF 294-5; doch gibt es keine gute
Evidenz fiir einen starken Stamm luw. is- < *és- fortsetzt, da dieser Stamm nur in Ableitungen
gesichert ist (wo er aber auf einen schwachen Stamm *es- deuten wiirde). Wenn man das
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aheth. Aktiv vom Medium trennen kann, kann es aber auch voéllig mit *h;és- ‘sein’ identisch
gewesen sein.

Anm. 3 Aheth. Aktiv mit gew6hnlichem Ablaut és- ~ as- und mobilem Akzent, was nach
SASSEVILLE, ibid. sekunddr sein konnte, wofiir das Medium és- sprechen konnte. Vielleicht
jedoch alt und vom Medium zu trennen.

Anm. 4 Gegen SASSEVILLE, AVSF 264-5 5st kluw. is-ta(-ha) besser nicht als ‘saf¥’ zu deuten,
sondern mit kalasm. is- als ein Verb fiir ‘sich erfrischen’ (RIEKEN / YAKUBOVICH, Vortrag Oxford
2024).

Anm. 5 Das anatol. Medium wohl direkt aus *és-; vgl. SASSEVILLE, AVSF 265, 295 mit Lit. Aheth.
nur ‘sich setzen’, spater (anstelle des verlorenen Aktivs) ‘sitzen’, dann ‘sich setzen’ mit
Reflexivpartikel =z.

Anm. 6 Mit vom Aktiv libertragener R(€); nur mit Medialendungen; unerklart ist 7 im Ptz.
asina- (Ubertragung von der nur mi. belegten urspr. thematischen Form auf *-mina-?);
aufderprasentische Bildungen sind spat und sekundar.

Anm. 7 Vgl. NARTEN, FS KUIiPER 10 = KI. Schr. 98; KUMMEL 1996: 144-5; wie ved. mit vom Aktiv
libetragener R(€).

Anm. 8 Mit vom Aktiv libertragener R(€); Aspiration verallgemeinert von Formen wie 1. Sg.
*ésmai > *éhmai > *hémai.

Anm. 9 Vgl. SASSEVILLE, AVSF 342-3; 373; 546.

Anm. 10 < *hjes-h;os- (?7), vgl. OETTINGER 431-2; wohl anatolische Neuerung mit deutlicherer
Vollreduplikation.

Anm. 11 Zum Aktiv *is- neugebildet SASSEVILLE, AVSF 466; dagegen nach KLOEKHORST 255
reguldr aus *es-nt-.

*h,euH- s. *hyeuh; -

*h;eus-

Zum Prasens auch
khot. by-tiva’re ‘sie brennen’12

Anm. 1a < *wi-/abi-ausa-, vgl. EMMERICK 105; CHEUNG, EDIV 170 mit Lit.

*h,ger-

Prisens *h;gr-sko- ?jav. *frayarasamna- HN. 1,13 ‘erwachend’?2
alb. ngrihet ‘erhebt sich’b

Zum Perfekt auch
?sogd. (+) y'r- ‘(be)wachen’>?

Essiv/Fientiv *h;gr-éh;-  [chwar. yr’s-, parth. wy-gr’s- ‘erwachen’”

Neubildung iske-Prasens entfillt mit Anm. 7-9, da das av. und alb. Verb kein altes *i haben
diirften und lat. expergisci zu trennen sein dirfte.

Anm. 2a Wenn so fiir iiberlieferte frayris® herzustellen (i und a2 wechseln haufig); etwas
weniger wahrscheinlich ist ein Fehler fiir *-yras®, vgl. KELLENS 1984: 157. frayrisomna- darf
also kaum als zuverlassiger Zeuge fiir eine iske-Bildung gelten.

Anm. 2b Am besten direkt aus *-h;gr-ske- (SCHUMACHER/MATZINGER 987), dazu sekundair alb.
ngré ‘hebe auf, wecke auf’ (vgl. KLINGENSCHMITT 77'8).

Anm. 5a Offenbar *gar-a-, Riickbildung zu *jagar-?

Anm. 7 < *gra-sa-, weitergebildet zu einem Stamm *gr-a-,der im Iran. als Wurzel abstrahiert
wurde, vgl. jav. fra-yratu- ‘Erwachen’ usw., CHEUNG, EDIV 172-3 mit Lit.
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*h; leud™-
Aorist ?*h;léud"/hylud"-2
Hierher vielleicht auch aav. 3s urtidoiiata Y. 44,20, vgl. Tremblay, IESB 13, 2008, 25.

Anm. 2a Besonders wegen des relikthaften Status der keltischen und tocharischen Fortsetzer
meist als schon uridg. thematisch *h;lud h_é-rekonstruiert, vgl. z. B. JASANOFF, HIEV 223.

*h;rem-

Zum Prasens
chwar. (+) rm- ‘sich fernhalten’, pc-rm- ‘ruhig werden’2a

Neubildungen: ... Ske-Prasens sogd. -rms- ‘ruhig werden”
ie-Prasens  baktr. (+) ptu- ‘gefallen, passen’0

Anm. 2a Vgl. SAMADI 145, 171, dazu auch ¢m- ‘verweilen, zégern’ < *ati-rama-, s. ibid. 171;
CHEUNG, EDIV 190-1.

Anm.5 Nicht aus *fo-rimi-, sondern offenbar aus *fo-rumi- (Hinweis David STIFTER), dessen
Vokalismus problematisch ist.

Anm. 9 Riickbildung zum Kausativ -r'm- ‘beruhigen’; vgl. CHEUNG, EDIV 190-1.

Anm. 10 < *ram-ya-, s. SIMS-WILLIAMS, BD II 260; CHEUNG, EDIV 191 mit Lit.

*h;ueh,-0 ‘leer sein/werden’!
Prasens  *hju-né/n-h,- heth. inhanzi leeren, rdumen‘laa

Anm. 0 Zum Heth. s. jetzt LORENZ & RIEKEN, HS 124, 2012, 84-95.

Anm. 1 ...; das Hethitische spricht nun fiir priméar intransitive Bedeutung mit Transitivierung
im Nasalprasens und s-Aorist, s. LORENZ & RIEKEN l.c. 93.

Anm. 1la Mit Generalisierung des schwachen Stammes inh- < *h;unh,-, Bedeutung und
Etymology jetzt geklart von LORENZ & RIEKEN l.c.

*uenh;- — *h;uen- ‘hinschiitten, ausstreuen’!
Aorist *h;uén-/h;un- alb. ageg. vil ‘setzte, stellte, legte’?

Prasens *h;uén-e- av. ni-uudnanti ‘verbergen’3, chwar. b’-wii- ‘verbergen’+
alb. vé, ageg. vé ‘setzt, stellt, legt’>

Kausativ *h;uon-éio- chwar. -w’ny- ‘bedecken; beherbergen’®

Anm. 1 Verbal nur iran. und alb.; *h; wegen gr. evvr} ‘Lager, Bett’ < *h;un-dh,- (kaum mit
KLINGENSCHMITT, MSS 40 (1981) 12414 < *unh,-eh;-); vielmehr spricht mkymr. gwent f. ‘Feld?’ <
*h;uen-teh,- fiir einen Ansatz ohne auslautenden Laryngal, s. SCHUMACHER, KPV 368; IJDL 4
(2006) 268; SCHUMACHER/MATZINGER 1006-7 gegen KLINGENSCHMITT lc. 124; MATZINGER,
Mbsuame 180; Anschluss der iranischen Verben nach ZIEGLER, HS 117 (2004) 1-12. Hierher
aufderdem denominal got. dis-winpjan, ahd. winton 'worfeln’, siehe KimM, AT Wiirzburg 2009,
und gr. aivw 'Kérner (irgendwie) von der Spreu reinigen' mit dvéw (vgl. NERI, Diss. 141-2)?
Anm. 2 < *h;un-, vgl. SCHUMACHER/MATZINGER 1006-7; neutosk. vuri. Hierher auch aalb. pér-u,
neutosk. pruri ‘brachte’, suppletiv zu Pras. bie, MATZINGER, Mbsuame 124.

Anm. 3 Mit sekundarem -a-, hierher vielleicht alle Belege von niuuana- im Unterschied zu (ni-
Juuana- ‘vollstindig besiegen’. Vgl. auch ap. Passiv avaniya ‘wurde hingeschiittet’, ZIEGLER l.c.
1-3.

Anm. 4 < *upa-a-uana-, vgl. SAMADI 12f, ZIEGLER, l.c. Gegen beide diirfte aber im Ptz. b'wdk
nicht suppletives *yrta- vorliegen, sondern einfach das reguldre -uata- (fiir eine set-Wurzel
fehlen klare Anhaltspunke, s.o. Anm. 1). Hierher nach ZIEGLER auch pto. Iwan- ‘verstreuen’
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usw., dies kann jedoch kaum von *dwanaya- ‘fliegen lassen, worfeln’ getrennt werden (s.
*d"yenH-).

Anm. 5 Vgl. MATZINGER, Mbsuame 169 mit Lit.; SCHUMACHER, IJDL 4 (2006) 268.

Anm. 6 < *a-wanaya-, SAMADI 9. Khot. (uys)-van- ‘streuen’ (EMMERICK 16, 112-3) ist jedoch
besser mit SKJ£Rv@, StVKh II, 129 aus *dwdnaya- zu erklaren (wozu auch das set-Partizip
*uqdta- besser passt, s. *d"uenH-).

*h;uenH-? s. *uenH-

*hyuers- — *hjuers-

Anm. 1 Meist wegen gr. kret.“ depoav Hsch., hellenist. @éponv (Poseidippos, P. Lit. Lond. 60)
mit *h, ° angesetzt, ion. att. dann assimiliert é€pon, £pon ‘Tau’. Assimilation *awe® > ewe® ist
aber im Gr. keineswegs reguldr, und aufderhalb des Gr. spricht nichts flir *h,, also diirfte gr.
*ewers- dlter sein; das vereinzelte gr. aep® konnte auf Einfluss von anjp beruhen, s. PRONK apud
VAN BEEK, JIES 39, 2011, 137 n. 18; PrRONK, JIES 39, 2011, 178.

Neu: *hjues-1 ‘gut werden/sein’ [EW 1174-5

Prasens  *h;ués- Stativ  kluw. wassari ‘ist giinstig’, hluw. was(a)- ‘gut, lieb sein’
?[ap. patiyavahayaiy DB 1,55 ‘ich betete (an)’?,
parth. (+) pd-wh- ‘beten, anflehen’3

?7*h;us-néu/nu- hluw. usnu(wa)- ‘segnen’

Anm. 1 Verbal nur luw. und iran., dazu wohl *h; ués-u-/*h;ués-u- ‘gut; Gut, Giite’ in kluw. wasu-
, hluw. wasu-, ved. vdsu- usw. (zu air. fiu, fo vgl. WIDMER 188-93), kluw. wassar, hluw. wasar-
‘Gunst’, av. vahma- ‘Gebet, Verehrung’; s. SZEMERENYI, Sprache 12 (1966) 208-9. Der
anlautende Laryngal v.a. wegen Kompositionsdehnung in ved. visvavasu-, svavasu- etc. (s.
EWAia 533-4); nicht hierher dagegen nach NussBauM, Two Studies 130-159 gr. nu¢, Edwv usw.
Anm. 2 *pati-a-wahya- oder gar mit Augmentdehnung? Nach SCHMITT 1991: 52 zu einem pati-
a-van-, dagegen CHEUNG, EDIV 405. Semantik tiber ‘gut sein zu'?

Anm. 3 Vgl. CHEUNG, EDIV 405-6 mit Lit.

*h,-

*hyeg"-

Gr. @yog, dyvopal nach STEFANELLI, Quaderni del Dipartimento di Linguistica - Universita di
Firenze 18 (2008) 121-132 zu *hemg™-.

*h,eid"-

Zum Prisens *h;i-né/n-d"- auch
[mkymr. ennynn ‘ziindet an, entziindet, erregt’2a

Zum Prasens *h,éjd"e- auch

arm. ayrem ‘ziinde an’42
Anm. 2a < *ande-ind-o- (i-Vokal durch Umlaut des Praverbs bewiesen), s. SCHUMACHER, KPV
374-5 (a) mit Lit.
Anm. 4a Da r < *d" regulir ist (s. PRAUST, Sprache 45, 2005[2006]) und iranisch kein Stamm
*aida(ya)- vorkommt, diirfte ein Erbwort vorliegen; Aorist ayreci neugebildet.
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*hyeis-

Desiderativ ?*h,éis/h;is-s-
[lat. quaeso, -ere ‘suchen, bitten’d
?[got. got. fraisan ‘versuchen, verfiihren’10a

Anm. 8 ...; dafiir jetzt auch wieder VINE, Seminar Kopenhagen 2012; gegen DE VAAN, EDL sind
Parallelen fiir *ko- > qu- durchaus vorhanden. Gegen LIV? ist analog zu uisé ein altes
Desiderativ wahrscheinlicher als ein Konjunktiv des s-Aorists; vielleicht setzt auch quaero
‘suche, erstrebe’ den urspriinglichen Stamm (mit idg. *s < *ss) fort und quaeso ist eine
verdeutlichende Neubildung.

Anm. 10a Starkes Verb aus *fr(a)-ais-a/i- mit altem Praverb, s. SCHEUNGRABER, FT Kopenhagen.
Semantik wie bei ahd. fir-suohhen, nhd. ver-suchen; sekundar als Wurzel abstrahiert, vgl. Prat.
faifrais. Sonst germanisch nur Nominalableitungen: *fraiso- ‘Versuch, Erkundung, Gefahr’ mit
denom. *fraison ‘erforschen’.

*h,emg™-

Hierher nach STEFANELLI, Quaderni del Dipartimento di Linguistica - Universita di Firenze 18
(2008) 121-132 auch gr. dyvupat (mit Nasaldissimilation aus *&yyvv-, danach nominal &yog,
AxEvwV).

1.*hyer- fiigen'

Anm. 0 ... Die anatolischen Woérter sind jedoch nach KLOEKHORST 198-9 durch Schwund von *h,
vor *o zu erkldren; nach HAJNAL 105-6 Anm. 87 gehoren sie zu *h;er- ‘kommen, gelangen’.
Nach PootH, HS 128, 2015[2016], 94-122 sind *h;er-, 1.*hyer- und 2.*hyer- alle unter einer
Wurzel *h;ar- (sekundar auch *h;er-) ‘treffen, zusammentreffen’ zu vereinigen.

2.*h,er-0

Anm. 0 Nach PooTH, HS 128, 2015[2016], 94-122 sind *h;er-, 1.*hzer- und 2.*h,er- (dazu ibid.
102-3) alle unter einer Wurzel *h;ar- (sekundar auch *h;er-) ‘treffen, zusammentreffen’ zu
vereinigen.

*hzey'

Zu alb. ha s. jetzt auch SCHUMACHER/MATZINGER 975f.

Neu: ?*heud”- ,gewihren, verleihen” IEW 76

Aorist ?*h,éud"-/hyud"- keltib. audanto K.1.3, U ‘wurden gewahrt’, Konj. (?) audeti
K.1.1, A-10 ‘soll bereitstellen’2

Prisens  ?*h,ud"-é- [air. odaid*, -oid ‘leiht’3

Desiderativ ?7*h,éud"/h,ud™s-  air. Konj. 2s oiss ‘wiirdest leihen’*

?*hyi-hyud-se-  [air. Fut. 2s -essar ‘wirst leihen’
Neubildungen: Perfekt air. -taid ‘hat geliehen’>

Anm. 1 Vielleicht Sekundiarwurzel aus einem Kompositum *h,eu-d"(e)h;-, SCHUMACHER, KPV
736-7 mit Lit., verbal nur kelt.,, wozu germ. (Partizip?) *aud-ana- in ae. (+) éaden ‘verliehen’
(SEEBOLD 83-4).

Anm. 2 Zur Deutung und Bestimmung dieser Formen s. SCHUMACHER, KPV 734-6 mit Lit., audeti
konnte auch Ind. Prasens sein.
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Anm. 3 Mit analogischem Vokalismus fiir *ud-e-, SCHUMACHER, KPV 729-31; der Ablaut kann
geneuert sein.

Anm. 4 Vgl. SCHUMACHER, KPV 732-4.

Anm. 5 < *uudde < *u(u)-aud-e, SCHUMACHER, KPV 733-4.

*hzeug-

Zum Préasens auch
arm. a¢em ‘wachse’l2

Kausativ: zu streichen3

Anm. 1a < *awce-. Moglich auch *aug-ie-, vgl. MARTIROSYAN, EDAIL 43 mit Lit.

Anm. 3 lat. augeod, -ére ‘vermehren’ ist besser als urspr. Essivbildung zu erklaren, vgl.
intransitive Verwendung und Weiterbildung augésco, VERNET PoNs, Vortrag Kopenhagen 2012;
entweder denominal oder deverbal (wie lit. -tigéti) mit Ablaut nach dem s-Stamm *auges-.
Hierher auch toch. A ok-, B auk- ‘to produce, show’ (PINAULT, Vortrag Leiden 2020), nicht
‘fliefden lassen’, das also von *ueg"- zu trennen ist.

*hyger-

Perfekt  7*h,e-h,gor/h,gr- ?[toch.B Prat. karare ‘versam0Omelten’, Konj. karau
‘soll/werde sammeln’2b

Anm. 2b Aus *kara- < *kéra- < *gor-H-, eher denom.?; s. ADAMS 1999: 153; MALZAHN 559.

1.*jeh,- > *hyieh,-0 ‘(ein Fahrzeug) ziehen, fahren’
Prasens  *hyiéhy-/hsihy- ved.yadti ‘fahrt (intr.)’1
[lit. jéju, (joti) ‘reiten’2
[aksl. (+) jadg, (jachati) ‘fahren’3
?*hzi-hziéhy/hzihy- toch.B iyam ‘fahrt, fithrt'4
*h,éihy-e- ved. dyate ‘eilt dahin, wird bewegt’4a
*hyi-hyih,-e- ved. iyate ‘fahrt (schnell)’4
Aorist *hyiéh,/h;iéhy-s-5 ved. ayasam ‘bin gefahren’®

Anm. 0 Zum Ansatz s. nun HOFLER, IF , 2023, 83-124, auch zum Schwebeablaut. Dazu auch
*h,dih,-o0/es- “Zugstange, Deichsel’ > slov. 0jé(s-) n., wozu wohl Adj. *h;ih,s-6- — substantiviert
*h,ih,s-éh,- ‘id.” > heth. hissa- c., ved. iscf- f. ‘id.’, sowie u.a. lit. fena ‘Deichsel’, germ. *airo-
‘Ruder’, s. HOFLER ibid. (auch zu alternativen Szenarien). Vgl. auch noch lat. ignusm.
‘Durchgang, Torbogen’, das *h, zweifelsfrei erweist. Worter mit Reflexen von *jé- wie mhd. jan
‘Reihe’ oder germ. *jéra-> got. (+) jer n. ‘Jahr’, luw. ar(i)- c. “Zeit’ < uranat. *jaerV- usw. (vgl.
KLUGE-SEEBOLD 338b) miissen wohl fernbleiben, da sie kaum alle aus dehnstufigem *ieh,-
stammen konnen; Nach PETERS, FS Neumann Il 364-5 und jetzt OETTINGER, FS Morpurgo 380-3
besser zu einer Wurzel *(H)ieh;- ‘sich ausdehnen’ (*h;i-eh;-?7).

Anm. 3 ... *hzjehz'dhi — *hzihz'dhl’?

Anm. 4 .., wohl iiber dissimiliertes *h,i-i(e)h,-, HOFLER, l.c. 111 Fn. 64; nach MALZAHN 537
allerdings denominal zu einem *h;i-eh;,- ‘Gehen’.

Anm. 4a Vgl. HOFLER, L.c., 95-106, auch zu einem unsicheren Beleg eines Aktivs dyas.

Anm. 4b Reduplizierte Bildung neben einfach thematischer wie bei ved. ija- : dja-, iiha- : vdha-,
s. HOFLER, L.c. 107f.
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*hzleh1 -

Anm. 3 ...; CHEUNG, EDIV 166. Nicht ganz klar ist indoar. *arta- in hi. (+) ata ‘Mehl’, vielleicht
mit WERBA apud MAYRHOFER, EWAia III 8 (mit Lit.) Lehwort aus iran. *arta-? Zu beachten ist
dabei, dass teilweise wie im Iran. *drta- vorausgesetzt wird, praverbiert *a-rHta- oder
sekundare Dehnung?

Neu: *h,leit- Leid zufiigen?”  IEW 672

Aorist *hyléit-/hylit-  [gr. fAitov ‘frevelte’?

Anm. 1 Verbal nur gr., vgl. dazu germ. *laipa- ‘Leid, Abscheu, Ekel’ in ahd. (+) leid < *h,Idito-
und air. lius ‘Ekel, Abscheu’ < *h,lit-tu- (IRSLINGER 114 mit Lit.); vgl. TicHy, Glotta 55, 1977, 160-

177; BLANC, REG 116, 18ff.
Anm. 2 Dazu neugebildet (oder denom.) Pras. dAttaivw.

*hy,meig"-

Anm. 1 ... Verbal auflerdem in baktr. Inf. Prat. utydo ‘auszutauschen’ < VAdj. *mixta-, SiMs-
WiLLIAMS, BD I, 204a; Prisensstamm unbekannt.

*h,merg-

Zum Iterativ auch
chwar. (+) mZyd ‘polierte’ (SAMADI 114, CHEUNG, EDIV 180-1)

(*red"- —) *h,red"- ‘hervorkommen, herauskommen’?

Prisens *hyréd"-e- gr. Quellname "Apédovoa *‘Hervorquellende’?
alb. rrjedh ‘flief3en, laufen, quellen’3

Kausativ *h;rod"-éjo- [lett. radu, radit ‘gebaren, hervorbringen’
aksl. roZdg, roditi ‘gebaren’, refl. ‘geboren werden’4

Anm. 1 Zum Wurzelansatz s. jetzt SCHAFFNER, Sprache 49, 2010/2011, 84-117: aufier gr.
"Ap&€dovoa stiitzen auch heth. hardu-, hluw. hartu- ‘Nachkomme’ < *hzordhli- den Ansatz mit
*h,. Zu trennen sind nach SCHAFFNER , l.c. 104-5 gegen LIV? balt. *rad- ‘finden’ (s. *ureh;- Anm.
1) und auch der germ. Flussname *radund-, s. SCHAFFNER, l.c. 96-7 (zu lat. radius).

Anm. 2 Vgl. SCHAFFNER, l.c. 84-93.

Anm. 3 Hierher nach SCHAFFNER, l.c.; SCHUMACHER/MATZINGER 995 gegen MATZINGER, Mbsuame
49-50, 74; SCHUMACHER, FT Halle 614. Die Variante rjedh (vgl. SCHAFFNER und MATZINGER apud
SCHAFFNER, lc. 93-97, 110) ist wohl véllig sekundar und daher nicht signifikant (Stefan
SCHUMACHER, per litt.). Dazu nach MATZINGER apud SCHUMACHER, FT Halle 61457 auch alb. kredh-
‘taucht (ein/unter)’ als Kompositum mit *ka- < *ko(m)-.

Anm. 4 Zum bsl. Verbum und den zugehorigen Nomina vgl. SCHAFFNER, l.c. 98-104.

Neu: 7*h,reiH- ,zahlen, rechnen‘?

Prasens  *h,ri-né/n-H- |[air. -ren, -renat ‘verkaufen, eintauschen, zahlen’

Desiderativ  ?*h,réiH/h,riH-s-  [air. Konj. 2s -riae, 3p -riat ‘mag verkaufen, zahlen’
?*hyi-hyriH-se- [air. Fut. -rriri ‘wird verkaufen, zahlen’

Neubildungen: Perfekt air. -rir ‘verkaufte, zahlte’

Anm. 1 Verbal nur kelt., vgl. gr. dpt9uo¢ ‘Zahl’, SCHUMACHER, KPV 551-2 mit Lit.
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*h,res-

Zum Nasalprasens auch
?[chwar. (+) n-rh- ‘frei werden’22

Anm. 2a < *ni-raha- < *rah- < *-r-n-s-, vgl. SAMADI 170; dazu auch np. rah- ‘frei werden’?;
moglich auch them. Prasens, Riickbildung zu einem Kausativ?

Neu: *h,reu- ‘scheinen, wiarmen”
Prasens  7*h,ru-ié-chwar. pc-ry- ‘warm werden’2
Kausativ 7*h,rou-éie- chwar. pc-r'wy- ‘erwarmen’, oss. a-raw- ‘im Feuer verbrennen’?

Anm. 1 Verbal nur iran., vgl. *h,réu-i- > spatved. ravi- ‘Sonne’, arm. arew ‘id.” (s. EWAia II 440
mit Lit.); *h, wegen heth. haruwanae- ‘hell werden’ (vgl. PUHVEL I1I 204; KLOEKHORST 317-8).
Anm. 2 Vgl. CHEUNG, EDIV 192 mit Lit.

*h,seus-

Zum Prasens *h,sus-ié- auch
bal. (+) hus- ‘austrocknen’2a

Anm. 2a CHEUNG, EDIV 174-5.

*ueb"- — *hyueb"h;- ‘werfen (?); weben’l

Prisens  *hyudb"h;-/hyu(é)b"h;-2 ?heth. (katta) huwappi ‘wirft, schleudert (herab)’3
[?iran. *wafa-: mp. pahl. wp-, Shughni (+) waf- ‘weben’#
[germ. *weba-: ahd. (+) weban ‘weben, flechten’
[?toch.A wpantdr ‘weben’>

?*hyub”-né/n-h;- ved. aubhnat ‘webte (?)’¢
?[gr. vpaivw ‘webe’”

?h,ub"h;-ié-  aav. ufiia ‘besinge’>

Kausativ *h,uob"h;-éie- ?sogd. (+) wf- ‘weben’d
?germ. *wabja-: an. (+) vefja ‘umhiillen, umwickeln’?

Neubildungen: Perfekt ahd. (+) wab ‘webte, flocht’
toch.B wapa ‘webte’

Anm. 1 Verbindung von heth. huwapp- ‘werfen’ und ‘weben’ nach HYLLESTED, AT Erlangen
2011, vgl. haufige ‘werfen’-Metaphorik fiir Begriffe der Webkunst; fiir anlautendes *h,
sprachen auch finn. LW mit *k-. Wurzelauslautender Laryngal (*h; oder *h,) wegen ved.
-vdbhi-/-vabhi- im Kompositum, das am besten als Wurzelnomen *-uéb"H- zu deuten ist, sowie
wegen iran. f< *bH (vgl. KIMMEL demn.). Zu trennen von ?*ueb"- ‘fesseln, binden’. Falls jedoch
heth. wep- (s. LIVZ, *uep-) hierhergehéren sollte, wire nur *(h; Jueb"H- moglich.

Anm. 2 Zum Ansatz dieses Typs vgl. KIMMEL, IEWF 139-58 mit Lit.

Anm. 3 Vgl. MELCHERT, HS 101, 1988, 233"; FS Ko3AK 513-9, dazu auch heth. hippa- ‘Haufen’
mit denom. hiippa-, allerdings mit anderer etymologischer Ankniipfung (zu ved. vap-, vgl.
*yep-). KLOEKHORST 369-71 schliefdt gegen MELCHERT auch heth. huwapp-/hupp- ‘sich feindlich
verhalten’ (zu got. ubils ‘libel’ usw.) an und rekonstruiert *h,ueph;-.

Anm. 4 < *wafa-, thematisiert. Aufder in jav. ubdaéna- ‘aus gewebtem Stoff’ hat die Wurzel
iranisch immer mit *f, vgl. CHEUNG, EDIV 402 . Zur iranischen Lautentwicklung *f < *ph < *bH
vgl. KUIMMEL demn., Analogie nach dem VAdj. *wafta- ist keine ausreichende Erkldrung, da in
vergleichbaren Fallen sonst nicht f generalisiert wurde. Fraglich ist Zugehorigkeit iranischer
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Worter fiir ‘(be)singen, sprechen’, vgl. CHEUNG, EDIV 401 und s. *uep-. Hierher aber vielleicht
aav. vafu- ‘Bestimmung’, wenn < ‘Text'?

Anm. 5 Formal méglich auch Pris. 111, d.h. *wape- < *ub"-h;ié- (Essiv).

Anm. 6 In RV kann , wihrend ubhnds wohl zu ved. ubh- ‘binden’ gehort.

Anm. 7 Herleitung aus Nasalprasens umstritten.

Anm. 8 < *wafaya-, konnte miran. Ersatzbildung fiir ein anderes Prasens sein.

Anm. 9 Semantisch abweichend, konnte auch zu *uep- gehoéren (s. d.).

*hyuied"-

Zum Prisens *h,uid"ié- auch
jav. Konj. *niuuifiign Yt. 10,113 ‘werden niederschiefien’3a

Anm. 3 ... beeinflufdt sein.

Anm. 3a Mit unregelmafdigem 6 fiir §; der gleiche Stamm (oder *uid-a-) wohl auch in khot. bid-
(zu trennen von *b"ejd-), mp. wih-, par. yuh-, pto. wal- etc.; dagegen setzt pamir. sh. (+) wés-
vollstufiges *uaida-(ia)- voraus. Vgl. CHEUNG EDIV 410-1.

*hyuer- ‘heben, authingen’

Zu streichen Prasens ?*hyuér-/h,ur-

Prasens  7*hyuér-e- alb. vjerr ‘hangt auf’>
Aorist *hyuér/hyuér-s- gr. fisipav ‘hoben’

Perfekt  *hze-hyudr/hzur- [gr. Plgpf. gr. hom. dwpto ‘hing'3; 7*éwpee ‘hing’ in Pras. éwpéw
‘hange’”

Anm. 1 Zu Ansatz, Semantik und Entwicklung im Gr. vgl. nun HACKSTEIN, Sprachform 202-4
gegen TicHY, Onomatop. 364-79; LfgrE 164-5. Es ist jedenfalls (gegen FRISK [ 23-4) mit nur
einer gr. Sippe zu rechnen.

Anm.2 Moglicherweis doch alt, dazu sekundar Passiv -nép9n ‘hing; kam ins Schweben’.

Anm. 3 Mit Hyphdarese aus *aeor- < *aéor- < *awéwor- < *awawor-, HACKSTEIN, l.c. 202 <-
*awor- mit sekundarer Ubertragung der o-Stufe ins Medium. V.l. dopto ist demgegeniiber
sekundar.

Anm. 5 Vgl. DEMIRA] 423; SCHUMACHER/MATZINGER 1009. Dazu neu Perfekt > Aorist *(h; Juér- >
frithuralb. *yar- > vor-, vgl. SCHUMACHER, FT Halle 612, 614-5.

Anm. 7 eor- < *éor- < *awor-, gl. TIcHY, l.c. 365-77. Neben éwpéw auch sekundar aiwpéw durch
Ubertragung des ai von aipw, s. ibid. 377-8.

*h,uerg-

Anm. 3 ... Das ved. Verb wird von einigen auch mit av. varz- ‘machen’ verbunden (s. 2.*uerg-
),muss aber in jedem Fall auch eine Quelle mit Velar und anderer Semantik gehabt haben.

*hpuers- s. *huers-

*hs-

Neu: ?*h;b"el- vermehren, vergrofdern‘l

Prisens  ?*h;b"él/h;b"l-u- arm. y-/ar-awelowm ‘vermehre’
?*h3b"él-je- gr. 6péAw ‘vermehre’

Aorist ?*h3b"él/h;b"él-s- gr. Opt. 6péAAetev ‘wiirde vermehren’
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Anm. 1 Verbal nur gr., vgl. nominal gr. dpeloc ‘Nutzen, Vorteil’, arm. aweli ‘mehr’ usw., FRrisk Il
451-2. Zusammenhang mit *h3;b"elh;- unklar. Daneben existiert ein homonymes Verb ‘fegen’,
wozu auch arm. awelowm.

Neu: ?*h;b"elh;- ‘in Schuld geraten, verpflichtet werden?

Aorist *hsb"élh;-/*hsb"h;-  [gr. dpelov ‘wurde schuldig, schuldete’; dpAov ‘wurde
verurteilt’

Prisens  ?*h3b"]-né/n-h;- [gr. dpeilw, dol. 6péAAw ‘schulde, bin verpflichtet’3

Anm. 1 Nur gr.; das Nasalpriasens verlangt eine set-Wurzel, fiir die aufderdem das gr.
Allomorph op"lé- < *h;b"lh;- spricht, vgl. Nomen agentis 6@An-t7i¢ und verbale Stimme.

Anm. 2 Thematisiert vom starken und schwachen Stamm unter semantischer Differenzierung;
zu letzterem neu Prasens d@Aiokdvw, von der alten R(z) aus Futur depAncouai, Perfekt
OPANKa.

Anm. 3 Setzt *op”eln® mit analogischer R(e) « *op"aln® voraus, vgl. die dhnliche Entwicklung
bei *g“elhs- (vgl. aber abweichend faidw, TEAAw).

1.*hsed-

Zum Prasens auch
[acech. jadati ‘untersuchen, erforschen’3a

Anm. 3a < *ad-a-(je-) & *ad- < *ad- < *od- mit WINTER-Dehnung; hierher nach DERKSEN 26.

2.*hzed-
Kausativ *hzod-éje- an. (+) etia 'aufhetzen'3

Anm. 1 ... Nach BEEKES 1048f. KROONEN, EDPG 39, 510 bedeutet die Wurzel primar 'beifden’
bzw. 'scharf sein' und liegt auch in uridg. *hsddnt- (sic!) 'Zahn' vor; Vereinigung mit 1. *hzed-
ist dann semantisch leichter (VAN BEEK apud BEEKES 1048).

Anm. 3 Besser hierher und von homonymem etia (+) 'essen lassen' zu trennen, s. KROONEN,
EDPG 39.

*hgejt'

Zu streichen alat. oit, [n]oisi, vielmehr oites = Ptz. Pras. *oitens (s. MARTZLOFF & MACHA]DIKOVA,
Graeco-Latina Brunensia 25, 2020, 123-4); noisi vielmehr als Substantiv zu *neid-,
s. dort Anm. 1

*hzelh;-

Hierher auch die in LIV? unter *peh;IH- ‘fallen’ genannten Verben, die sich aus Komposita von
*hzelh; - mit *po/pe entwickelt haben (K. PRAUST, mdl./NERI, Cadere e abbattere in
indoeuropeo. Sull’etimologia di tedesco fallen, latino aboleo e greco apdllymi.
Innsbruck 2007)

Zum Aorist auch
arm. p'law ‘fiel’ (< *p‘ula- < *pdlH- < *pe-hslh;-)
?[lit. Prasens puolu, (pulti) ‘fallen’ (aus Konj. Aor. *pe-hzel-e-?)

Zum Prasens auch
[arm. p‘lanim ‘falle’ (oder neu zum Aorist?)
germ. *fall-a-: an. (+) falla ‘fallen’
< *fal-n° <- *pal-n° mit analog. R(z) zu *pol-? Dazu neu Kausativ *fall-ija- ‘fallen’ usw.
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?2.*hzep- ,wiinschen, wahlen’

Anm. 1 ... Dagegen liegt nach WEiss, Ritual 95-6 in umbr. upetu usw. ein Iterativ zu *h;ep-
‘nehmen’ vor, das sich als Wurzel verselbstdndigt hat.
Anm. 2 ... Bedeutung nach WEIss, l.c. eher ‘to accept/take fiir ritual purposes’

*hser-

Zum Aorist auch
?heth. arta ‘steht’22

Zum Prasens *hzr-néu/nu- auch
?sogd. arn- ‘antreiben’: opt. ‘rny10a

Desiderativ *hzér-/hsr-s- toch.B ersdm, A ards ‘ruft hervor, erzeugt'l”
[aksl. rastg, (rasti) ‘wachsen’18

Anm.2a Wenn ar- < *hzr- gilt, kann das Verb (gegen LIV?) doch hierher gehoren, was
semantisch glinstiger ist.

Anm. 4 ... Hierher nach SAMADI 229 auch chwar. wzr- ‘aufstehen’ < uz-ara-.

Anm. 10a S. BENVENISTE, Textes 245a.

Anm. 17 Falls nicht Ersatz von *hsr-néu- bzw. *hsi-hzér- durch den produktiven Faktitivtyp
des Toch., vgl. HACKSTEIN, Untersuchungen 47-9.

Anm. 18 Urslav. *ofste-, vgl. ¢ech. rostu, (riisti) usw., nach VILLANUEVA SVENSSON, IF 115, 2010,
204-233 (wie das balt. sta-Prasens) aus 3. Sg. Med. *hzer-s-toi (mit generalisierter Vollstufe).

Neu: ?*h;erb™ die Seite wechseln‘l
Aorist ?*hs6rb"-/hsrb"-heth. harapp- ‘sich trennen und die Seite wechseln’
Prisens  ?*hgrb"-ié- heth. hareppje- ‘sich trennen und die Seite wechseln’

Anm. 1 Verbal nur anat., vgl. MELCHERT, GS NEU (STBOT 52), 179-188; dazu Worter wie lat.
orbus ‘Waise’, got. arbja ‘Erbe’. Diese werden jedoch von SCHUMACHER, KPV 292-4 zu *erb-i- in
air. erbaid, -erbai ‘vertraut an, lberldsst’ (sekunddr schwaches Verb) gestellt, was diese
Wurzel als *h;erb”- festlegen wiirde und mit den anatolischen Verben unvereinbar ist. Zur
Semantik vgl. auch WATKINS, Dragon 444°9: ,transfer oneself from one sphere or physical or
social appurtenance or allegiance into another.”

*jeb"- — *hzieb"-0 ‘eingehen, eindringen; begatten”

Prisens  ?*hsiéb"-/hs;iéb"-2 [ved. (RV-Kh.+) ydbhati ‘begattet”
?[sogd. y’S- ‘wandern, reisen’, chwar. y’3- ‘langsam gehen’4
toch.B Konj. yopdm ‘wird eintreten’, Opt. yapi®
[ukr. (+) jebt, (jebdty/jéty) ‘beschlafen’®

*hsé-hzjob"/hsib"- ?[spétved. yiyapsya- ‘7’7
[gr. oipw ‘beschlafe’®

Aorist ?*h3iéb"/h;iéb"-s- toch.B yopsa, A yowds ‘trat ein’

Causative-iterativel ?*hsiob"-éjo- 2chwar. by’fy- ‘schwanger machen’10

Neubildungen: n-Infix-Prasens sogd. b. "y’np-, c. ymp- /a-yamb-/ ‘tduschen,
triigen’"
ske-Prasens sogd. b. "y’fs- ‘getduscht werden’

R(z)-ie-Prasens ved. (RV-Kh.) ydbhyamana- ‘die begattet wird’"
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Anm. 0 Fir Laryngal vgl. die Reflexe des redupl. Prasens. Hierher auch luw. ipa- ‘Westen’ <
*hsieb"-0- (?), nach JANDA, Eleusis 206 mit Lit. auch gr. {épo¢ m. ‘Abenddunkel, Westen’ <
*h3i6b"-0- und {épupo¢ m. ‘westlicher Wind’ sowie heth. denom. epurae- ‘hineingehen’ «
*hsieb"-ur.

Anm. 1 Auch vom Untergang der Sonne, schon grundsprachlich auch euphemistisch ‘begatten’,
die alte Bedeutung gegen K. T. ScHMIDT, FT Leiden 113 nicht nur tocharisch (iranisch sogar
beim Verbum); CHEUNG, EDIV 213 méchte toch./iran. *jeb"- ‘(hinein)gehen’ von *hzieb"- ‘coire’
trennen, dagegen siehe MALZAHN 798.

Anm.2 Die Dehnstufe in den iranischen Verben ist schwer anders ableitbar, allenfalls kdme
noch ein o-stufiges Prasens in Frage.

Anm. 3 Thematisiert vom schwachen Stamm *jdb"-; vgl. GoT0 255.

Anm. 4 Thematisiert vom starken Stamm *jcfbh-? Semantisch auffillig, weil nicht zielorientiert.
Anm. 5 Mit o < urtoch. *2 < uridg. *é oder *o aus der umgelauteten 1s yopu, vgl. HILMARSSON
203; HACKSTEIN, Untersuchungen 311-2; dazu Pras. /yanmask®/ fiir alteres *yanma-, nach
MALZAHN 797-8 vielleicht suppletiv aus einem urtoch. *wYamna- zu einer Wurzel *w¥ama-, vgl.
toch.A kom-wmant ‘Sonnenuntergang’.

Anm.6 Wie ved. thematisiert vom schwachen Stamm.

Anm. 7 Wenn weitergebildet aus einem alten Prasens *yiyabh- mit iir. erneuerter
Reduplikation.

Anm. 8 Wohl besser aus redupl. *hs0h3ib" zu erkliren (CHEUNG, EDIV 175; BEEKES, EDG 1063-
4) als mit Priverb 6- wie in ¢-kéAAw usw. (so LIV? nach BRUGMANN, IF 29 [1911/12] 238") oder
kaum zu begriindendem Schwebeablaut *hsejb"-.

Anm. 9 Mit o < urtoch. *a& < uridg. *é aus der umgelauteten 1s, vgl. HILMARSSON 203; HACKSTEIN,
Untersuchungen 311-2.

Anm. 10 Wenn aus *upa-yabaya- und nicht identisch mit by’fy- ‘notwendig machen’, SAMADI
32; CHEUNG ibid.; in jedem Fall Neubildung mdéglich. Dazu nach CHEUNG auch bal. saf- ‘begatten,
decken’ aus alterem *fra-yafaya-?

Anm. 11 Bedeutung nicht ‘Ehebruch treiben’, s. CHEUNG, EDIV 212 mit Lit. Vgl. GERSHEVITCH,
GMS §602; oder them. Prds. mit einer nach Fallen mit altem Ablaut aN : a < *eN : *N zu als R(z)
interpretiertem *yab- geneuerten R(e) *yamb-. Dazu mit unklarem u auch mp. np. jumb- ‘sich
bewegen’ (CHEUNG, EDIV 212-3)?

Anm. 12 Fientive Neubildung nach HOFFMANN, Aufs. 570-4, aber wahrscheinlicher ist wohl
(trotz des moglicherweise falsch iiberlieferten Akzents) ein normales Passiv, s. KULIKOV 488-
493.

*lemH- — *hzlemH- ,sich miihen; brechen!

Aorist *hzlémH-/hs;ImH- toch. B Iyama, A lydm ‘saf3’2
Prasens  *hzImH-ié- air. -laimethar ‘wagt’3
Kausativ *hzlomH-éje-  [aksl. (+) lomlg, lomiti ‘brechen’

Neubildungen: R(e)-ie-Prasens lit. lemiu, (Iémti) ‘bestimmen’

Anm. 1 ..;; dazu nach IEW auch air. ro-laimethar ‘wagt’ (Semantik?), jedenfalls aber mir. laime
‘Axt’, s. STOKES, KZ 37 (1904) 258. Hierher nach STUBER 1998: 135 auch gr. vwAeués
‘unermidlich’, wodurch *h3l° vorausgesetzt wird. Bedeutung nach STUBER, l.c. tber
‘unterbrechen’, daraus auch ‘ruhen’.

Anm. 2 Vgl. MALZAHN 845 zur Verbindung mit gr. vwAeués

Anm. 3 Vgl. SCHUMACHER, KPV 446-7; dazu Konj. -lamathar*, Fut, -lilmathar* und Prat. -lamair,
die jeweils neugebildet sein konnen.
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*hsmeiG"-

Zum Kausativ auch
chwar. pc-myzy- ‘regnen lassen’sa

Anm. 8a < *pati-maizaya-, Neubildung zu pcmyz- ‘reichlich fliefsen’ moglich, SAMADI 142
*hzpeus- siehe *peus-

*hzreg-

Zum Prdsens urgerm. *rek-a- auch me. reken ‘rennen, stiirzen (zur Semantik vgl. SEEBOLD 373)
und ae. Prat. tosamne ge-raec ‘lief zusammen = gerann’, also wohl nicht mit SEEBOLD 374 und
SCHUMACHER, FT Halle 61458 zu *reg- ‘flief3en’.

*

*jieb"- siehe *hsjeb"-
1.*jeh,- siehe *hyieh,-
2. *jehz' > *jehz'

*jiem-

Zum Aorist auch
?[toch.A Prasens ypa-/ya- ‘machen’4a

Zum Perfekt auch
?[toch.AB Prat., Konj. yam- ‘machen’sb

Zum Kaus.-It. auch
chwar. (+) by’my- ‘ein Versprechen brechen’sc

Anm. 3 ... Allerdings passen alle belegten iir. Wurzelaoristformen zu einem akrodynamischen
Paradigma *iém-/iém- (dagegen spricht nur die Akzentuierung von 2s Ipv. yandhi), vgl. PETERS,
l.c.

Anm. 4a Nach PETERS, FS RASMUSSEN 429-35 konnte sich Konj. Aorist *yem-e/o- irregular
zundchst zu *yew-e/o- entwickelt haben, woraus dann *yewo- > *ydwaee- > ypa- bzw. *yewe- >
*ye- > *yae- > ya-.

Anm. 5b Nach PETERS, l.c. 434 Anm. 24 letztlich aus einem dehnstufigen Perfekt *(H)iom-, das
zum ,Narten-Aorist“ in ved. dyan, ayamur gehore.

Anm. 5c < *apa-iamaia-, vgl. auch s-y’'my- ‘Fasten brechen’ und sogd. -y’m- ‘beenden’ (wovon
neu intrans. -ym-s- ‘zu Ende gehen’), vgl. SAMADI 32-3.

*jet-
Zum Aorist auch
priti ‘wartete, empfing’2a

Zum Prasens auch
sogd. (+) yt- ‘kommen’3a
?[aalb. /jet/ ‘bleibt (da)’”

Anm. 2a < *pra-it-, alter Wurzelaorist, s. SCHUMACHER/MATZINGER 979.
Anm. 3a S. BENVENISTE, Indo-Iranica 21ff., vgl. yaghn. yat-, shu. yad-, MORGENSTIERNE, EVS s.v.
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Anm. 7 < voralb. *jet-ie/o-, um- oder neugebildet; daraus komponiert /pret/ ‘wartet,
empfangt’, s. SCHUMACHER/MATZINGER 979.

“leug-

Kausativ  7*joug-éie- ai. ep. klass. yojayati ‘benutz, fiihrt aus; ordnet’
chwar. ywzy- ‘ordnen, zurechtmachen’4a

Neubildungen

ske-Prasens chwar. yxs- ‘in Ordnung sein’6a

Anm. 4a S. SAMADI 259
Anm. 6a < *yuxsa-, iran. Incohativbildung, SAMADI 259.

A~

*Je-

Neu: ?*kat- ,zerreifden, zerschlagen‘l
Prasens ?*kdt-e- chwar. p-st- ‘zerreifden’2
Iterativ ?*kot-éjo-  ved. (AV) sdtaya ‘zerhaue, zerteile!’3

Anm. 1 Verbal nur iir., dazu auch ved. $dtru- ‘Feind’ und an. hgd ‘Kampf, Streit’, ahd. hadu- =
gall. catu- in Namen etc.? Vgl. EWAia Il 607. *a nur wegen der keltischen Belege.

Anm. 2 Viell. <*apa-sata-; vgl. SAMADI 162; dazu neu intr. pscy- ‘zerreifden’, ibid. 161.

Anm. 3 S. EWAia Il 606 mit Lit.

Neu: ?*keH-

Prasens *kéH-/kH- ap. Oahay, Oatiy ‘sprichst, spricht’, Ipv. *6adiy

Anm. 1 Wohl unerweiterte Basis von *keHs-, nur iranisch. Der Ansatz ist erforderlich, wenn
ap. 6-a- nicht aus *6anha- zu *keNs- erklirt werden kann, so nach EICHNER apud
SCHAFFNER,Sprache 48, [2010], 178+16; ScHMITT, WapK 256-8 (gegen KENT und HOFFMANN apud
GoT0 303721; CHEUNG, EDIV 334), vor allem wegen unterschiedlicher Semantik: 8a- ‘sagen,
kiinden, mitteilen’ vs. Banh-/60ans- ‘(aus)sagen, anordnen, anweisen’. Dennoch bleibt alb. thoté
vermutlich fern, da in dessen Paradigma wurzelauslautendes *s reflektiert ist
(SCHUMACHER/MATZINGER 77¢°, 1001 mit Lit.). Damit ruht der Ansatz der ,unerweiterten”
Wurzel auf einer (selbst inneriranisch) sehr schmalen Grundlage.

*keHs-
Aorist: alb. thashé — alb. tha ‘sagte’*

Anm. 1 ... Got. hazjan ‘loben, preisen’ ist nach SCHAFFNER, FS EICHNER 175-181 (mit Hinweis auf
ahd. fora-haro ‘Herold’ und weitere germ. Belege) gegen LIV? vermutlich doch hier
anzuschlief3en, in jedem Fall diirfte aber kein primares Verb vorliegen.

Anm. 4 Wahrscheinlich direkter Fortsetzer des athematischen Wurzelaorists mit
generalisierter R(z), Paradigma analogisch von anderen Wurzelaoristen beeinflusst, vgl.
SCHUMACHER, IJDL 4, 2007, 239-43; in der 1s jedoch wurde *-sa vom Imperfekt gestiitzt, von
solchen Fallen aus spater Verallgemeinerung des Ausgangs -shé, ibid. 243-4. S .auch
SCHUMACHER/MATZINGER 77¢°, 1001.

Anm. 5 Die 2s altalb. Quo/Oue weist darauf hin, dass hier das Medium zugrunde liegt, s.
SCHUMACHER, l.c. 233f. Die 3s Pris. thoté (statt tthoshté < *kéHsti) mufl analogisch umgebildet
sein; vgl. KLINGENSCHMITT 152; MSS 40 (1981) 113; SCHUMACHER, L.c. 235f. Auch das Ipf. ageg. 1s
/00sé/ (neutosk. thosha) ist wohl ererbt, s. ibid. 236-8.
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*keh,d- verletzen, beschadigen’
Prisens  ?*kh,d-ié- germ. *hatja-: got. hatjan ‘hassen, anfeinden’*

Anm. 1 Verbal nur gr.; nominal weit verbreitet: vgl. gr. kjdog n. ‘Sorge’, kymr. cawdd m. ‘Zorn’,
got. hatis n. ‘HaR’ usw. (*kdh,d-os, *kh,d-és-); osk. Gen. Sg. cadeis ‘Bosheit’; av. sadra- n. ‘Leid".
Zur Wortfamilie und den Bedeutungsentwicklungen (bes. im Germ.) vgl. jetzt RUBEKEIL, FS
KLINGENBERG 239-94 [wo av. sadra- zu erganzen ist, wahrend aind. kadana- sicher schon aus
lautlichen Griinden fern bleibt]. Gegen HACKSTEIN, Sprachform 2317° scheint es formal wie
semantisch fragwiirdig, die auRergr. Nomina und Verben zu *k™eh,d- ‘reifRen, driicken’ zu
stellen.

Anm. 4 Starkes Verb nur noch schlecht belegt, aber auch von mehreren sonstigen Bildungen
vorausgesetzt, s. RUBEKEIL, l.c., besonders 280-1. Dazu auch *hat-ai- ,hassen’ in ahd. (+) hazzén
‘hassen’, ibid. 280-4.

1.*kehyu- — *Eehzy-l ,anziinden, verbrennen‘ IEW 595
Zum Prasens ?*kéh,u-/kuh,- auch [alb. than ‘trocknet’22
Aorist *kéhyu/kéhyu-s- ...

Anm. 1 Palatal wegen des Alb., s. KLINGENSCHMITT, TIES Suppl. Ser. Vol. 4, S. 401 Anm. 153; vgl.
wohl toch.B kaum, A kom ‘Sonne; Tag’, vgl. AbAMs, DTB 225-6 mit Lit,; fraglich lit. kilés
‘Brandpilze’ < *kuh,-I° mit Laryngalmetathese (und Metatonie?).

Anm. 2a *0a- + -én- « *¢ay-io-, s. KLINGENSCHMITT, l.c.; SCHUMACHER/MATZINGER 1000.

*kehs (i)- — *keH(i)-

Anm. 1 Fir *h; konnten lat. cos, cotis ‘Wetzstein’, arm. sowr ‘scharf; Schwert, Messer’
sprechen; VIJONAS 63-5 weist jedoch darauf hin, dass in beiden Fallen o-Stufe maoglich ist. Mit i-
Erweiterung ...

2.*kei- fallen’

Zu Prasens *ki-ié- auch
air. ciid, -ct* ‘weint’3; mkymr. -chiawr ‘fallt’4

Prisens  ?*kéj-d"e-akymr. pan-cuid, mkymr. (+) kwyd ‘fallt”
Perfekt  ?*ke-kdi/ki- [air. cich ‘weinte’®
Desiderativ ?*ki-ki-se- air. Futur cichiu ‘ich werde weinen’

Anm. 1 Nur ved. und (teilweise) mit unklarem *d" bzw. *d kelt. (vgl. auch air. cith
‘Niederschlag’, IRSLINGER 2002: 91) und viell. auch germ., wenn an. hitta ‘treffen (auf)’ anzu-
schlieRen sein sollte. Zusammenhang mit 1.*kei- ‘liegen’ semantisch denkbar, da ‘liegen’ das
Ergebnis von ‘fallen’sein kann, vgl. jetzt auch LUBOTSKY bei KULIKOV 443.

Anm. 3 Aus ‘fallen’, zu Form (sekundares Aktiv aus Deponens) und Semantik vgl. SCHUMACHER,
KPV 404-8; vgl. auch die Parallelwurzeln *ghrehzd- ‘weinen’ neben *ghrehzu— ‘losstiirzen’
(s.d.).

Anm. 4 < *ki(j)a- « *kii-o-, vgl. SCHUMACHER, KPV 408-9 (d).

Anm. 5 SCHUMACHER, KPV 404-5

Anm. 6 < *ki-k-, zur Umbildung vgl. SCHUMACHER, KPV 73-4, 408.

*kenk-

Prasens *kénk-/knk- heth. kanki ‘hangt’
got. (+) hahan ‘hangen’
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*kep-
Zur Neubildung Kausativ auch baktr. mi-ong- ‘to slander’s

Anm. 1 .. Daneben seltene Verben kappilae-, kappilahh- ‘in Kampf geraten’ und kluw.
kappilazza- ‘feindlich werden’. Nach KLOEKHORST 439-4 wiirde man luw. *zapp- erwarten, was
die Verbindung mit ved. Sap- schwierig mache. Dies gilt jedoch nur fiir den Reflex der R(e).

Anm. 5 < *pati-sapaya-, SIMS-WILLIAMS, BD I, 219a; ebenso sogd. hap. leg. ’fs’yp- ‘verfluchen?’, s.
CHEUNG, EDIV 335.

Neu: (2.)*kerH- ‘binden, flechten’ IEW 577-8

Prasens  7*kérH/krH- [aav. saranteé ‘vereinigen sich’2
?[arm. sarem ‘webe, mache, statte aus’3
[alb. thur ‘flicht; umzaunt, schliefdt ein’4

Aorist ?*kérH-/kérH-s aav. sarasta ‘verbindet sich’>

Anm. 1 Vgl. auch Nomina wie z.B. av. Wurzelnomen sar- ‘Vereinigung’ < *krH-, alb. thark
‘Gehege, Hiirde, Pferch’ (uralb. *tsark auch entlehnt > rum. tarc ‘id.) < *kor(H)-ko-, lat. crdtis
‘Flechtwerk’ = ahd. hurt/hurd ‘Hiirde’ < *E[H-ti-, Ss. OREL 472, 482; SCHUMACHER in O. J. SCHMITT
(Hrsg.) Albanische Geschichte: Stand und Perspektiven der Forschung, Miinchen 2009, 43-45
mit Lit. Einige Nomina scheinen auf eine verwandte einfachere Wurzelform *ker- zu deuten,
vgl. ved. Srnkhala- ‘Fessel’; gr. keipla ‘Verband'.

Anm. 2 Thematisiert aus dem starken Stamm mit wohl sekundirem a, das unerklirt ist
(ebenso im Aorist, s. unten), vgl. DE VAAN, Vowels 99-100; hierher nach ScHWARTZ, FS HUMBACH
359-60, was semantisch giinstiger ist als Anschluss an *kerh,- ‘mischen’.

Anm. 3 Noch nicht aarm, hierher nach MARTIROSYAN, EDAIL 573 (der allerdings eine anit-
Wurzel ansetzt); thematisiert mit R(z).

Anm. 4 Falls aus einem thematisierten *Qure/o- < *krH-e/o- mit lautgesetzlichem ur < *r(H)
vor Vokal, s. OREL 482; SCHUMACHER l.c. 44f. ; SCHUMACHER/MATZINGER 1001; es kann aber auch
ein Sekundarverb vorliegen.

Anm. 5 Mit unerkldrtem @, das im Medium auch kaum eine Dehnstufe fortsetzen kann; vgl. DE
VAAN ibid.

2 *kerh,-
Zu trennen aav. sar- Med. ‘sich verbinden’, besser zu (2.)*kerH-.

Neubildung Kausativ chwar. bs’ry- ‘umriihren’2a

Anm. 2a < *upa-saraia-, vgl. SAMADI 24-5; nach CHEUNG, EDIV 336 zu *kel- ‘antreiben’, diese
Wurzel hat jedoch Velar, s. 1.*kelh;-.

*kerhs- ‘sittige, fiittern”

Zum Aorist auch
?[osk. karanter ‘erndhren sich’la

Anm. 1 Gegen LIV ist trotz semantischer Nihe lat. cré- etc. vielleicht als *kreh; - ‘wachsen’ zu
trennen, s.d.; hierher aber wohl lat. Cerés, s. HiLL, IJ]DL 3, 2006, 197-9, und hluw. zira-
‘Wachstum'’ in zi-ra/i-la-mi-i < *ker(hs)-o- wie lat. pro-, sin-cerus, RIEKEN, HS 116, 2003, 35-53.
Anm. 1a Nach HILL, l.c. 199 Konjunktiv, der mit dem Ptz. carenses zusammen einen Stamm
*kare- voraussetze.
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Anm. 1b zu arm. serem: Wahrscheinlich eher mit HiLL, Lc. 2006, 200-205 als sekundar zu
bestimmen.

(1.*kers- >) *kers- ‘laufen’

Anm. 1 ... Palatal wegen kluw. zarsiya- ,freies Geleit’ (RIEKEN in RIEKEN & HEINHOLD-KRAHMER
2020: 200) [Hinweis ]. Doll, Marburg].

*klei-
Aorist: zu trennen alb. fjet-, s. *peth;,-

Zum Prasens dagegen auch alb. fle ‘schlafen’, s. SCHUMACHER/MATZINGER 97 3-4.

*kleu-

Zum Aorist auch
[air. Konj. 2s -cloither ‘magst héren’*®

Zum Prisens ?*klu- auch
[altalb. kluon ‘heifdt; nennt’42

Zum Prisens ?*klu-ské- auch
?[toch.B aklass-, [A aklds ‘lernt’oa

Desiderativ *ki-klu-sé- [ved. susrisate ‘will héren’
[air. Fut. -cechladar*®a

Neubildungen: wohl zu streichen ist das ke-Prasens, zu arm. Isem s. *kleus-

Anm 2 (zu arm. lowaw) So nach Klingenschmitt 157, es kann aber auch der Aorist von *kleus-
vorliegen, s.d.

Anm. 4a Mit *-njo- aus *klué-, s. MATZINGER, IJDL 2, 2005, 46; faktives Aktiv zum priméaren
Medium (dies dan umgebildet zu kluheté), s. SCHUMACHER, FT Kopenhagen.

Anm. 7 Av. ist wohl gegen HOFFMAN-NARTEN doch nur s(u)run® alt. Bal. sunant ist zweifelhaft
und kann aus dem Indoarischen entlehnt sein; parth. Snww usw. gehért wohl doch zu *xsnu-
(s. ksneu-). Damit gibt es iran. keine Evidenz fiir *sarn(a)u-, sondern nur fiir *srun(a)u-.

Anm. 15 THURNEYSEN 387 und KLINGENSCHMITT 157 fiihren die 1s ro-cloor auf Konj. Wurzelaor.
*kleu-o-r zurlck, so jetzt auch SCHUMACHER, KPV 416 (c) wegen der Formen mit oi. Formen wie
-cloathar sind Umbildungen von *kléuse- > *klouse- zu *klou-ase- (MCCONE 109).

Anm. 15a < ki-kluu-dso-, SCHUMACHER, KPV 413, 416-7.

*kleus-
Prasens: messap. klaohi besser zum Aorist, s. gleich.

Zum Aorist auch
?arm. lowaw ‘horte’¢a
?messap. klaohi ‘mége horen”

Neubildungen: Zum n-Infix-Prasens auch ?arm. Isem ‘hore’11

Anm. 4 Nach MATZINGER, IJDL 2, 2005, 42 mit Lit. eher 3.Sg. Opt. Aor. *kléus-ih;-t (Opt. wohl
neugebildet); dagegen nach JASANOFF, GS COWGILL 105-6 < *kleusi, vielleicht wie der ved. si-Ipv.
durch Haplologie aus *kleusesi zu erkliren. Nach Haas, Messapische Studien, Heidelberg 1962,
204 jedoch < *kley-ije, wogegen JASANOFF, .c.

Anm. 6a Kann auch den Wurzelaorist der Grundwurzel *l?ﬁy_— fortsetzen, s.d.; das zugehorige
Prasens (s. Anm. 11) spricht jedoch indirekt fiir einen Aoriststamm *kl(e)us-, vgl. KORTLANDT,
AnnArmLing 8, 1987, 50 = Armeniaca 80; MARTIROSYAN, EDAIL 314.
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Anm. 11 < *luse-, nach KORTLANDT, l.c. aus *luns- mit sekunddarem Infix; vgl. MARTIROSYAN,
EDAIL 314, auch zu anderen Vorschlagen.

Neu: *kreh;- ‘wachsen” [EW 577
Aorist *kréh,-/krh;-  [lat. créui ‘wuchs’

Prasens  *krh;-sko- ?hluw. za+ra/i-za-mi-sa /zarzamis/ ‘heranwachsend’?
[lat. crésco, -ere ‘wachsen’3

?7*kréh;-io- slav. *kréjo, krijati ‘genesen, heilen’+

Anm. 1 Doch besser von *kerhs- ‘sittigen’ (s.d.) zu trennen, da andernfalls formale und
semantische Schwierigkeiten bleiben, s. HiLL, IJDL 3, 2006, 187-209, allerdings ohne
Beriicksichtigung von luw. zarza-, zira-; da slav. kr- wohl auch auf *kr- zuriickgehen kann,
bleibt auch eine Verbindung mit luw. z- moglich. Nach VIREDAZ, Studia Indogermania
Lodziensia VI, 2005-2009, 143-170, beruht lat. cré- etc. allerdings auf Kontamination von
*g"reh;- ‘spriefen, wachsen’ (s.d.) mit der Wurzel *kerh:-.

Anm. 2 S. RIEKEN, HS 116, 2003, 48-50.

Anm. 3 Gemaf3 RiX, GS Kurytowicz 400 nach créui aus altem *krd-ske- umgestaltet.

Anm. 4 S. HiLL, l.c.; DE VAAN, EDL 144.

Neu: ?*kuyen-! ‘giinstig, heilvoll sein/machen’ IEW 630
?Prasens *kun-néu/nu-  aav.spanuuat ‘férdert’; jav. spanuuainti

*kyn-ié- sogd. c. pt-spynty-q’ ‘wird niitzlich sein’2
7Essiv *Eyn-hjé- [lett. svinu, svinét ‘feiern, heiligen’3

Anm. 1 Verbal nur iran. und balt,, wo aber Denominativa méglich sind. Nominal vgl. av. span-
n. neben spanah- n. ‘Heil’, Komparativ spariiah-, Superlativ spanista-; adj. span-ta- ‘heilvoll,
heilig’ = lit. Sveitas, aksl. svets ‘heilig’; ved. sund- ‘Gliick, Erfolg, Heil’ sowie germ. *hunsla-
‘Opfer’ (gegen KROONEN, EDPG 256-7 wohl direkt aus *kun-sla- und nicht < *kunt-sla-); dazu
vielleicht auch luw. kumma- ‘rein, heilig’ sowie heth. kunna- ‘richtig, erfolgreich’.

Anm. 2 Genaue Bedeutung nicht leicht zu bestimmen. Pokorny setzt transitives ‘feiern,
heiligen’ an

Anm. 3 Belegt nur Futur, leichter Stamm -spin- < *spanya- < uriran. *cwan-ya-. Neubildung zu
einem alteren primaren Verb oder Denominativ moglich.

Anm. 4 Die faktitive Bedeutung

*Je-

*keh,p-

Anm. 1 Gegen *kap- und fiir *keh,p- sprechen auch Nominalbildungen mit *kap- < *keh,p-
bzw. *kop- < *koh;,p-, fiir die man sonst Dehnstufen annehmen miisste (fiir den Hinweis danke
ich Stefan SCHUMACHER): vgl. gr. kfjmog/kdmoc¢ ‘Garten’ < *kéh,p-o-, woraus auch uralb. *kapa- =
aalb. kopéshté ‘Garten’ (DEMIRA] 222), ahd. huoba ‘Landstiick’ < *ke/oh,pdh,- und gr. k«@nn
‘Handgriff < *kéhypah,- Nicht dazu passt eine iir. Wortsippe mit Nomina wie ved. kapadla-
‘Schale, Schiissel’, iran. *kapa- ‘Behélter’; die von BAILEY, TPS 1954, 146-54 genannten Verben,
die auf *¢apaya- und damit einen Wurzelansatz *kep- weisen sollen, miissen jedoch getrennt
werden, da khot. cev- ‘bekommen’ und waxi ¢up-, Cip- : Copt- ‘pfliicken, sammeln’ kein altes *¢
haben konnen (das hatte tc® bzw. c® ergeben); letzteres vielleicht besser LW aus Khow. cop-
(vgl. TURNER,CDIAL 4674.1).
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1.*kehyu- — *keh,u-
2.*kehyu- — *keh,u-

*kel- - 1.*kelh;-'

Aorist *kélh;-/klh;- toch.B sala, A $dl ‘brachte, fuhrte’2
?[gr.lak. kévto Alc. 139 (Page)3
?lit. Prat. kélé ‘setze jmdn. liber; brachte woandershin’#

Prasens  *kl-né/n-h;- toch.A kdllas ‘bringt, fiihrt', [B kdllassim®
[gr. ion. att. 0-kéAAw ‘lande (ein Schiff); strande’®
[lit. kilnyti, kilnoti ‘hiniiberfahren, iibersetzen’?

?7*kélh;-e-[gr. kéAouat ‘treibe an, fordere auf’8
[lit. keliu, (kélti) ‘hinliberbringen’

Iterativ ~ 7*kolh;-éie- ?ai. (Su., ep.) kalaya-/kalaya- ‘(weg)treiben’
?gr. koAelv' éA9¢tv Hsch.'©

Desiderativ ?*kélh; /klh;-s- ?[gr. Fut. kéAow ‘werde (ein Schiff) landen’
[toch.B Pras. Il Med. kalstdr ‘treibt an’

Neubildungen: s-Aorist gr. hom. ékéAoauev ‘wir landeten (ein Schiff)’,  ion.
att. dxeida ‘landete (ein Schiff)’

Anm. 1 Zum Ansatz s. HACKSTEIN, Untersuchungen 315-6; SERZANT, IF 113, 2008, 59-70 mit Lit.
(gegen LIV?), vgl. besonders gr. thess. keAetpa ‘Gerdt zum Fischfang’. Velar nur wegen des
Baltischen, also nicht vollig sicher.

Anm. 2 Aktiv *$ala- < *kelh;-, dazu Med.AB kla- und wohl auch Konj. B kala-, A kla- < *k3la- mit
analogischem *a- fiir *kal- < *klh;-.

Anm. 3 < *kéAto (zum Lautlichen ScHwyZER 213) mufd infolge dialektaler Vokalsynkope
zwischen Liquida und Verschlufllaut aus xéleto (< *klh;-to?) hervorgegangen sein, s.
SZEMERENYI, Syncope 188-9; HACKSTEIN, Untersuchungen 314-5; SERZANT, l.c. 61 mit Anm. 3.
Anm. 4 Weitergebildet aus dem alten Aoriststamm = Infinitivstamm kél- < *kelh;-. Im Lit.
vermischt bzw. zusammengefallen mit Bildungen von *kelhz- ‘sich erheben’.

Anm. 5 Urtoch. *kalla- < *kalna-; wtoch. mit sk® erweitert, s. HACKSTEIN, l.c. 315.

Anm. 6 Mit analogischer R(e) « *kdAAw < *kInh;-, s. ibid.

Anm. 7 Weitergebildet aus dem Stamm des Nasalprasens *kiln- < *kInhs-, s. SERZANT, l.c., 64-5.
Anm. 8 Vielleicht urspr. Konj., aus dem nach eine sekundiare Wurzelvariante kel- abstrahiert
wurde, s. HACKSTEIN, l.c.; SERZANT, l.c. 69-70.

Anm. 9 Kann auch zu 3.*kerH- oder *k"elh;- gehoren.

Anm. 10 SCHWYZER 747": ,prasentisches Deverbativ zu kéAouai?“. Intr. wie z.T. auch kéAAw.

*kelH- — *kelhz- ‘(sich) erheben”

Prasens  *kl-né/n-hs- [lat. ex-, prae-cello, -ere ‘heraus-, hervorragen’
[lit. kilnéti, kilnyti ‘heben’

Aorist ?*kélhs /kélhs-s- ?toch.B keltsa ‘ertrug”

Perfekt = *ke-kdlhs/klhs- [toch.A kakdl ‘ertrug’; [toch.B Konj. kelu ‘werde ertragen’, Inf. kaltsi®
Desiderativ ?*kélhs/klhs-s- ?[toch. Pras. VIII B kalsdm ‘ertragt’, A Ptz. Med. kldsmam
Neubildungen: R(e)-ie-Prasens lit. keliu, (kélti) ‘(auf)heben’

Nasalinfixprasens lit. kylu, (kilti) ‘aufstehen, sich erheben’
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Anm. 1 ... Vgl. jetzt SERZANT, IF 113, 2008, 59-75.

Anm. 3 Weitergebildet aus dem Stamm des Nasalprasens *kiln- < *kInhs-, s. SERZANT, l.c., 7223,
Anm. 4 Mit analogischer Entpalatalisierung « *Selsa « *kéls- oder neu vom Perfektstamm
*kael- « *kekol(H)- (so SERZANT, lL.c. 72).

Anm. 5 Wegen fehlender Palatalisierung und nichtkausativer Semantik wahrscheinlich
Fortsetzer des Perfekts *kaekal(a)- < *kakal(a)-, s. SERZANT, 1. c. 71-2.

Anm. 6 < *kkael-/kkal- < *kakael-/kakal- « *k’akael-/k’akal- < *kekol-/kekl-, s. SERZANT, l.c. 71-2.
Verlust des Laryngalreflexes wohl aus dem antevokalischen Stamm der 3s *kekole < *kekolh;e.
Wie bei *d"er- ‘festhalten’ ist hier ein transitives Zustandsperfekt durchaus denkbar.

Anm. 7 < *kals3- < *k]-s-6-, kann auch Neubildung zum Konjunktiv *kzel-/kal- sein.

*kelh;- — 2. *kelh,-/*kelh;-

*kelh,-
Zum Aorist auch uralb. *-kul-2a
Zum Nasalprasens auch alb. ngul ‘schlagt ein’>2

Anm. 2a < *klhp- vor Vokal, vorausgesetzt auch durch das Prasens *-kull-, s. unten; in aalb.
ngulA (Bogdani) wurde das */ des Aorists generalisiert, sonst das [ < *Il des Prasens;
SCHUMACHER/MATZINGER 988.

Anm. 5a < *an-kull- < *-kuln- nach dem Aorist *kul- < *k]h- fiir aus *k[nh,- zu erwartendes
*klin®, SCHUMACHER/MATZINGER 988.

1.*kers- s. *kers-
2.*kers- > (1.) *kers-

*kes-

Got. hazjan wohl zu trennen, s. Anm. 1 zu *keHs-.

*kh,ed-

Alb. ha wohl zu trennen, s. Schumacher/Matzinger 975 und vgl. *h,eu-.

*kreh,-

Anm. 2 ... Dazu auch retrograd Aorist aksl. krads ‘stahl’ etc., ACKERMANN, FS EICHNER 4.

*kRemH-

Sogd. xr’m fiir veraltete Transliteration yr’m; auch mp. a-xram-, s. CHEUNG, EDIV 449. Formal
abweichend waxi ¢ar(a)m- ‘hineingehen’ (liber *krim-?7).

*kret-

Zum Prasens auch abret. credam ‘vado’; mkymr. dy-gret, -gred- ‘aufsuchen, stofden auf
(SCHUMACHER, KPV 419-20)

*kuath, > *kueth,-

Anm. 1 Da lat. caseus besser zu trennen ist (SCHRIJVER 251-2), steht nichts einem Ansatz mit *e
im Wege. Nach GINEVRA, ICAGL 9, 99-110 gehoren hierher auch gr. motapog ‘Fluss’ und tdea
sowie der Name Tn9ug.

© aller Anderungen: M. ]. KUMMEL 2011-2023



Addenda and Corrigenda zu LIV? 54

*kueh,- entfallt, s. *peh,-

*k“erpH- — *kuerp-
Zu streichen: toch. karp-/korp- ‘herabsteigen’ (nach ApAMS, DTB 163 zu an. hrapa ‘fallen’?)
Zum Essiv auch ?[toch.B Pras. kurpe- in Ger. kurpelle ‘beschaftigt mit etw.’”

Anm. 1 Da toch. kurp- ‘sich beschaftigen’ sicherer hierhergehort als karp- ‘herabsteigen’,
diirfte der alte Ansatz *kuerp- gegen LIV'/? doch richtig sein; der Ansatz eines Laryngal im
Wurzelauslaut ist dann erst recht zweifelhaft. Gestiitzt wird diese Auffassung noch durch alb.
(geg.) kurpén ‘Ranke, Waldrebe’ (auch entlehnt — rum. curpen) < *kurpVna-, da die Vertretung
des silbischen Resonanten durch ur nur hinter altem *u reguldr ist, s. SCHUMACHER in O. ].
SCHMITT (Hrsg.) Albanische Geschichte: Stand und Perspektiven der Forschung, Miinchen
2009, 51-3. Letzteres spricht auch gegen den sonst moglichen Ansatz mit Palatal.

Anm. 2, 3, 6 entfallen.

Anm. 7 Auch Denominativ moéglich, vgl. ADAMS, DTB 196; MALZAHN 601-2 mit Lit.

* e W.

3.*k"ei-

Zum them. Prasens *k"éj-e- auch
mp. man. cy- ‘sich sorgen, trauern’ (CHEUNG, EDIV 28)

Neubildungen:
Perfekt ?spik. pepie TE 1 ‘hat bezahlt’13
Anm. 13 So nach WEiIss, JIES 2001, 363-4.

*k¥eit-

Zum Kausativ auch
oss. dig. as-k’et- ‘bemerken’, [mp. (+) -cyh- ‘lehren, ankiindigen’10a

Anm. 10a *kaifaya- bzw. *Caifaya- mit generalisiertem 6, vgl. CHEUNG, EDIV 31.

*k“ek-

Postokklusive Affrikatenvereinfachung nach *k fand iir. wahrscheinlich (gegen LIV?) nur in
tautosyllabischer Stellung statt, so dass uriir. *k¢ > ved. khy/ks, av. xs intervokalisch regular
gewesen sein konnen (so im Perfekt und augmentierten them. Aorist) und von dort aus auch
im Anlaut generalisiert wurden. Folglich kénnte im Perfekt ved. cakhy-, jav. caxs- den alten
Stamm *ka-ké- fortsetzen (der aber jedenfalls zum Perfekt der erweiterten Wurzel *kéa-

umgedeutet wurde), wahrend ved. caks-, cdksus- eine alte Neubildung *ka-kés- zum Prisens
cdks- fortsetzen diirften.

Perfekt ?*k“e-k“6k/k"k-
ved. (RV) cakhyatur ‘blicken’,
? [abhi caksur ‘schauen auf etw.’, cdksus- n. ‘Auge’
?jav. caxse ‘hat gelehrt’

*kYelh; -

Zu streichen ist wohl toch. kdl(a)- ‘fiihren, bringen’, v.a. wegen des volligen Fehlens von
Labiovelarreflexen; besser mit HACKSTEIN, Untersuchungen 315-6; SERZANT, IF 113, 2008, 59-
70 zu *kelh; - (*kel-) ‘antreiben, bewegen’
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Zum Aorist auch
?kluw. 3s Med. kuwalaru ‘soll sich drehen’2a

Zum Prasens auch umbr. am-boltu ‘soll sich herumbewegen (?)’16

Anm. 2a Hap. leg.; kann kaum Med. von kuwal(a)i- (s.u. Kaus.-It.) sein, da dieses *kuwalitaru
lauten sollte, vgl. Prat. 3s wisita zu wis(a)i-.

Anm. 13 ...; alb. *kull- < *kuln- nach dem Aorist *kul- < *k"]h;- fir aus *k"Inh;- zu erwartendes
*klin®, SCHUMACHER per litt.; SCHUMACHER /MATZINGER 98814,

Anm. 16 Hap. leg. Ig. VIb 52. Wohl gegen MEISER, Lautg. 268-70; Habil. §59 nicht amb-oltu zu
lat. ambulare, sondern aus *am-poltu mit *k“el- > *kol-; vgl. KUMMEL, Sprache 50/1,
2012/2013 [2014], 31-43 mit Lit. Dann ist das in LIV? hierhergestellte ar-peltu wegen des
Vokals besser zu trennen und aus *ad-pel- zu *pelh,- herzuleiten, s.d.

*k%els- — *k"les-70
Prasens *k"lés-/k"Is-

Iterativ  *k"los-éio-
jav. xranhaiiete ‘bewegt’, chwar. *xr’h- ‘ziehen’43;
[?jav. karsaiian ‘schleppten’®

Intensiv muss Neubildung sein
Neubildungen: ske-Prasens chwar. pc-xrs- ‘sich zuriickhalten’>a

Anm. 0 Wurzelgestalt nach dem iranischen Iterativ besser so anzusetzen, ved. kars-, iran.
*kars-, gr. téAoov ‘Furche’ usw. zeigen dann wohl sekundare Vollstufe I. Vgl. CHEUNG, EDIV 241-
3. Oder sind hier zwei Wurzeln vermischt?

Anm. 2 ... Waal, Changing Fate. Hittite GUL-S$-, C. Luwian GUL-zai-, H. Luwian REL-za and the
KuwansSes-deities. In: Taracha P. (Ed.) Proceedings of the Eight International Congress of
Hittitology. Warsaw 2014: 1016-1034 liest das Zeichen GUL als Logogramm, die anatolischen
Verben seien eher mit /k"an-/ anzusetzen und wiirden also hier entfallen. Damit wiirde auch
der Ansatz des Wurzelprasens unsicherer.

Anm. 3 Zur Bedeutung der beiden Prasensstamme und ihrer Konstruktion s. GoTo 112-3, 57-8
mit Anm. 27 und vgl. NARTEN 96-7; kdrs- mit sekundarer Vollstufe sekundar fiir *krds-. Eine
»alte umgangssprachliche Form“ von kdrsa- konnte ved. (AV+) kdsa- ‘kratzen’ sein, s. GOTO
114. Neuindoarische Fortsetzer von cars- (H. casna ,pfliigen’ usw., s. CDIAL 4712) scheinen
allerdings auf eine alte Vollstufe I zu weisen.

Anm. 4 Thematisiert; vor-av. wohl eher *krsa- als *karsa- (vgl. KELLENS 1984: 100, 102, GOTO
113), eindeutig mit R(z) vgl. z. B. bal. kis-. In jiingeren iran. Sprachen haufig *xarsa-, vgl. SAMADI
243, nach CHEUNG, EDIV 243 durch Einfluss der Ablautvariante *xrah-.

Anm. 4a Vgl. SAMADI 147, 240; CHEUNG, EDIV 242.

Anm. 5 Wenn nicht Opt. Dazu wohl mp. (manichéaisch) <krsytn’>, np. kasidan ‘ziehen’, ebenso
chwar. xsy-, SAMADI 243, wozu neues Intr. xs$s- > x$-, ibid. 242-3.

Anm. 5a < *pati-xrah-sa-, SAMADI 147, Neubildung zu pc-xr’h- ‘zuriickhalten’.

*kVer-

lir. *kar- ‘machen’ kann auch zu 1.*(s)ker- gehoren, wofiir die Formen mit s mobile sprechen.
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*k“erpH- s. *kuerpH-

*k¥jeh; -

Anm. 6 < urarm. *han-gi-¢-im < urarm. *sang"isk-ie- (zu ¢ < *ski siehe aber Anm. 12 zu
*Gnehs-) « *sm-k"ih;-ské-, vgl. KLINGENSCHMITT 70.

Anm. 10 ... Unklar ist die Beziehung zu *han-¢aya- in sogd. 'n-c(’)’y- ‘anhalten, sich aufhalten’ =
oss. &ncaj- und *han-¢aya- in chwar. hncy-, s. SAMADI 91, vielleicht dissimiliert aus *Cyaya- mit
Kirzung im Chwar., s. CHEUNG, EDIV 387

*I_

*leg"-
Aorist [aksl. (+) -leZe, -lego ‘legte(n) sich hin’%a

Zum Prisens *1ég"-e- auch
?khot. pa-rajs- Med. ‘sich stiitzen’3a

Zum Perfekt auch

[air. dellig ‘hat gelegen’sa
Anm. 2a Vgl. ACKERMANN, FS EICHNER 3. Dort wird urslav. barytones *'leZe postuliert, skr. ist
allerdings neben léZe auch leZe belegt.
Anm. 3a < iran. *pati-raja-, finit nur spatkhot. paraysdd, vgl. EMMERICK 81. Theoretisch auch
Fortsetzung des Nasalprisens *Ing"- méglich. Semantisch ist die Verbindung allerdings nicht
zwingend, nach CHEUNG, EDIV 305-6 mit Skt. lag- ‘sich anheften’ (WERBA, VIA 374) zu einer nur
iir. Wurzel *rag-.
Anm.8a Setzt *Idig < *lag- voraus, das auf die iibliche Weise aus *lelog- umgebildet ist, vgl.
SCHUMACHER, KPV 448.

*leh; G-

Aorist *l6h,G"-/Ih;G"  [aksl. (+) so-18ze ‘stieg herab’
S. ACKERMANN, FS EICHNER 2f.; vgl. skr. léze, bulg. [éze.

72.*leh,- ‘gieflen’ entfallt, s. *lehzu-

Neu: *lehzu- ‘gieflen, waschen”

Aorist *léhsu-/luhs-  [heth. lahui, lahuanzi ‘giefRen; flieRen”, [Kluw. liwanda ‘sie
gossen”
?[gr. Aoéoat ‘waschen”

Priasens  ?*léuhsz-e-’ [lat. lauo, -ere ‘(sich) waschen’; umbr. vutu /wo:tu/ ‘soll waschen’®
[alb. ageg. Konj. laa ‘wasche’”
?*li-lhzu-e- [heth. lilhuw(a)-, kluw. liluwa- ‘gief3en’8

Iterativ.  ?*lohzu-éie- [[gr. Aoéw ‘wasche’

Neubildungen: Nasalprisens arm. loganam ‘bade mich’, lowanam ‘wasche’0

Perfekt gr. AeAovuévog ‘gebadet habend’

Anm. 1 Ansatz nach MELCHERT, WeCIEC 22, 127-32 durch Vereinigung von 2.*leh,- und *leuhs-.
Aufderanatolisch finden iiberwiegend eine sekundare Vollstufe *lou-, die entweder als *leuh;-
zur Nullstufe *Iuhs- riickgebildet ist oder auf *lou- < *lehsu- beruht.
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Anm. 2 Mit Lenis h" < *hzu nach MELCHERT ibid.; hi-Konjugation wegen des o0-Vokals? Belege,
die einem Stamm Idh- zugeordnet wurden, sind ebenfalls zu Iahu- zu rechnen: Die einzige
scheinbar eindeutige Form, der Ipv. Sg. lah, kann sekundare Entlabialisierung im Auslaut
zeigen, s. KLOEKHORST 512.

Anm. 3 Im Luwischen konnte die Lenis *h" wie altes *g" zu w geworden sein (so auch RIEKEN,
p.c.), also *lah"- > *law- > li- und *Ih"- > I(u)w- oder *luhsz- > lu(w)-?

Anm. 4 Wenn erweitert aus *loue-, mit Metathese < *leyo- zur Neo-Vollstufe *leuhs-.

Anm. 5 Mit alter Metathese oder jiingerer Sekundarvollstufe?

Anm. 6 Lat. lauere nur tr., mit -a- nach lauare fir *loy-o- < *leu-o- « *leuhsz-e/o-; haufigeres
lauare intr. und tr. ‘(sich) waschen’ < *loua-io-, denom. zu *loua- < *louhs-dh,- (ererbtes *ou >
*au, vgl. MEISER, HLF 85 mit Lit.), vgl. das Perfekt laui < *laua-uai (R.L.). Anders Rix, GS
SCHINDLER 518-9, 529 loua- analogisch fiir Iterativ *louhz-éio-. Zum Umbr. vgl. Vgl. MEISER,
Lautg. 155.

Anm. 7 Setzt einen thematischen Prisensstamm *leue- voraus, vgl. KLINGENSCHMITT 117"
SCHUMACHER/MATZINGER 980; neualb. zum nj-Verb umgebildet: lan, 1s laj.

Anm. 8 Inneranatolische Iterativneubildung moglich. Gegen KLOEKHORST 526 spricht hier
nichts fiir Flexion nach der i-Klasse und ein Suffix -i-.

Anm. 9 < *loy-eie- mit Neo-Vollstufe Suffix anstelle von tlou-eie- < *lohzu-éie-, daraus jiinger
AovUw; nach KLINGENSCHMITT 116-7 ist Ade Od. Relikt des athem. Pras. *loue-t < *leuo-t, wahr-
scheinlicher liegt aber mit PETERS, l.c. 286-7, 289-91" wie bei allen anderen Belegen von ,Adw*“
eine jlingere Form von Aoéw vor; Neubildung zum Aorist moglich.

Anm. 10 Wohl Neubildung zum Aorist logac‘e-/lowac‘e-, der zum ehemaligen Pras. *loga-/lua-
(< *leua-/luya- < *leuhs-/luhs-) gebildet wurde, vgl. KLINGENSCHMITT 117.

*leig"-

Priasens ved. rédhi ‘leckt’®
[air. ligim ‘lecke’, mkymr. (+) lly ‘leckt’

Perfekt  air. -lelaig ‘leckte’

Anm. 0 Gegen THOMSON, JIES 37, 2009, 71f,, 76 ist die Bedeutung ‘lecken’ fiir ved. rih- auch im
Rigveda nicht anzuzweifeln, der Gebrauch entspricht dem spateren Vedischen z. B. in RV
9,100,1 vatsdm nd .... jatdm rihanti matdrah, vgl. MS 1,6,5 $isum matd rédhi vatsdm va gduh.
Dass uns Metaphern wie ,die Gedanken (be)lecken Indra ... wie eine Kuh ihr Kalb“ schwer
verstandlich erscheinen, ist kein ausreichendes Gegenargument gegen diese Grundbedeutung.
Die Wurzel ist bis ins Mittelvedische mit r° bezeugt, spater mit [°.

Anm. 4 ..., SCHUMACHER, KPV 450-1.

Anm. 5c ...,, dagegen nach HACKSTEIN, Sprachform 195-6 mit Anm. 41 kunstsprachlich verkiirzt
aus *AeAyunotes zu Ayyudaw.

*leik-1 ‘zur Verfiigung stehen/stellen’

Prasens  ?*li-né/n-k- ?[toch.B Konj. plyarnicdm ‘soll/wird verkaufen’2

Kausativ *loik-éie/o- lat. pol-liiceo, -ére ‘servieren; (als Opfer) darbringen’3

Essiv *lik-hyie/o- lat. liceo, -ére ‘feil sein, erlaubt sein’4; osk. likitud Cm 1 ‘soll erlaubt
sein’

Anm. 1 Nur ital. und wohl toch. (lett. Iikt ‘handelseins werden’ steht fiir ligt, s. MUHLENBACH II
487b). Zum Ital. s. im Einzelnen NUssBAUM, HarvSt 96, 161ff.

Anm. 2 Wenn mit PINAULT, Koll. Kopenhagen 366-7 letztlich aus einem Kompositum *pe-
li-n-k-, aus dem eine neue toch. Wurzel *palank- abstrahiert wurde; Einzelheiten der

© aller Anderungen: M. ]. KUMMEL 2011-2023



Addenda and Corrigenda zu LIV? 58

Umbildung nicht ganz klar; dazu neu s-Prateritum plyerniksa und s-Pras. planksdm sowie ein
intransitives Oppositum pldnketdr usw. ‘zum Verkauf kommen’. vgl. auch AbDAMS 1999: 425.
Anm. 3 Nicht zu licere ‘leuchten’, s. NUSSBAUM, l.c. 175-87 (inschr. poloucta beweist kein altes
*ou, da auch sonst »ouc fiir *oi).

Anm. 4 Primar ‘zur Verfiigung stehen’, zum semantischen Zusammenhang vgl. NUSSBAUM, l.c.;
hierher auch (iliber ‘sich zur Verfligung stellen’) die Deponentien licéri ‘bieten’ und pollicéeri
‘verspechen’, zur Entwicklung vgl. ibid.

*leik¥- > 1.*lejk"-

Aorist *Iéik"/1éik"-s- ved. draik ‘hat verlassen’
jav. Opt. paiti.raéxsisa P. 40 ‘mégest du verlassen’, chwar. (+) pryx- ‘zurticklassen’
(SamADI 160)
Gegen NARTEN 223-4 und LIV? ist araik wohl nicht aus Wurzelaor. *drek verdeutlicht, sondern
alte transitive Oppositionsbildung zum primar intransitiven Wurzelaorist, s. nun KUMMEL, []DL
9 (2012) 88-9. Die Augmentdehnung mufd analogisch sein.

Zum Perfekt auch

?[lat. liqui ‘verlief?’
Kann sowohl den Aorist wie ein altes deredupliziertes Perfekt *lojik"- fortsetzen, s. MEISER,
Perfekt 202f.

Zum neugebildeten R(z)-ie-Prasens auch
iran.*ricya-: waxi ra¢- ‘weggehen’, shughni (+) ris- ‘ibrig bleiben’ (MORGENSTIERNE,
EVS 68-9)

ske-Prasens khot. (+) pars- ‘entkommen’ (< *pari-rixsa-, s. EMMERICK 76, 150)

(Fuleik™- >) 2.*leik™-1 ‘fliissig werden, fliefden’1a

Prasens  *léik™-/lik"- toch.A Inf. lyiktsi ‘waschen’
?[mp. man. (+) ryc- ‘fliefden’lb
?[Baloci ri¢-, kurd. rij- ‘fliefden’1c
[lat. liquor, -1 ‘fliissig werden, schmelzen’1d

*li-né/n-k"- ?pashto rinj- ‘Durchfall haben’
lat. pol-lingo, -ere ‘(Leichen) abwaschen’?

Kausativ  7*lojk™-éje- mp. man. (+) ryc- ‘giefSen’
Essiv ?*lik"™-h, ié- [lat. liqueo, -ére ‘fliissig sein, klar sein’
Neubildungen: s-Aorist Suyni piréx- etc. ‘giefRen, streuen’

Nasalprasens  toch.B laikanatrd ‘wascht sich etw. ab’3

Desiderativ toch.B liksan- ‘wascht’3

ske-Prasens Yaghnobi rixs- ‘gegossen werden’

Perfekt (?) toch.B laikate ‘wusch sich etw. ab’, A Konj. lekas ‘wird waschen’3

Anm. 1 Friiher nach HACKSTEIN, Untersuchungen 122-3 mit Lit.; MEISER, Perfekt §158 mit *ul°
angesetzt, doch kann kelt. *wlik(w)- in air. fliuch ‘feucht’, kymr. gwlith m. ‘Tau’ etc. kann aber
als *ulk-w- zu *yelk- gehoren (cf. air. folc ‘Regen’, kymr. golchi ‘waschen’), und die iran. Belege
sprechen gegen *ul°, das zumindest teilweise erhalten ware.

Anm. 1a Ohne die kelt. Nomina und mit iran. ‘flief3en, ’ passt ‘flief3en’ besser als ‘befeuchten’.
Anm. 1b Thematisiert mit R(e) ; die intr. Formen kénnten einen Stamm *raica- fortsetzen, die
transitiven das Kausativ *raicaya-. Vgl. Cheung, EDIV 187f. (jedoch kaum zu *HraiH-, nicht
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hierher parth. sogd. chwar. ryz-), aus semantischen Griinden besser hierher als (wie
traditionell) zu *lejk™-.

Anm. 1c Thematisiert mit R(z)? Wohl eher intrans. Neubildung mit Ablaut zu rec- ‘gief3en’.
Anm. 1d Thematisiert mit R(e).

Anm. 3 Zu den toch. Neubildungen s. HACKSTEIN, l.c.

*leip-

Kausativ: np. firib- etc. ist wohl zu streichen, s. CHEUNG, EDIV 308.

?*lembH-

Ansatz der Wurzel wird fragwiirdig, wenn toch.B lyama ‘safy’ usw. zu trennen sind (s.
*hzlemH-). Ved. ramb-/lamb- ‘herabhdngen’, germ. *limpa- ‘hinken’ kénnten auch mit *(s)leb-
‘schlaff sein’ zusammenhangen.

*lemb"-

Anm. 1 ..Nach WERBA, VIA 225, 227-8 sind zwei getrennte Wurzeln *lab™ ‘ergreifen’ und
*lemb"- ‘sich stiitzen’ anzusetzen, wofiir ved. rdbhyas-, rdbhistha- und wohl auch rdbhas-
‘Ungestiim’ sprechen, doch ist die Abrenzung schwierig, vgl. KUMMEL, Perfekt 420.

*lemH- siehe *hzlemH-

*leub"-

Zum Kausativ auch
parth. (+) pd-rwb- ‘verwirren’ (CHEUNG, EDIV 315-6)

*leud"-

Neubildung: R(z)-aia-Prasens  ?aav. 3s urudoiiata Y. 44,20 ‘hemmt’*

Anm. 4 Wenn die unklare Stelle so richtig gedeutet ist, vgl. REMMER 177 mit Lit., dazu wohl
auch der jav. Name urtdaiiant-, ibid. 175-180; REMMER 175175 diskutiert (und verwirft) auch
die Moglichkeit eines *rud™-aia- als Umbildung von *rud”-h;ié- ‘rot sein’. Nach TREMBLAY, IESB
13, 2008, 25 zu rud- ‘wachsen’ (*hlleydh-), nach KELLENS, Verbe 155 und anderen ‘weint’ bzw.
‘lasst weinen’ zu rud- ‘weinen’ (*reudH-).

1.*leug-

Kausativ zu streichen, da lat. ltigére besser zu *(s)leug-

*leuH-
Zum Prasens *lu-né/nH- auch

[russ. ltinut’ ‘losschief3en, loslassen’

Zu Prasens *luH-é- auch
air. as-loi ‘flieht, entkommt’62

Zum Desider. auch
[air. Konj. as‘loa ‘soll sich l6sen’
Anm. 6a S. SCHUMACHER, KPV 463.
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*leuhs- ‘waschen’ siehe *lehzu- (s. d.)

*leuk-

Prasens  7*luk-éie- ved. rucayanta ‘sie leuchten’ RV 3,6,7¢

Neubildung R(e)-ie-Prasens gr. hom. poet. Aevo(o)w ‘sehe’10d

Zur Neubildung Fientiv auch gr. hom. ap@uivkn ‘wurde ringsum hell’ 11.7,43411b

Anm. 6 Vielleicht eher sekundare Umgestaltung eines *rucaya- < *luk-eh;-ie-, also zum Fientiv
oder denominal (nach I. YAKUBOVICH, p.c.).

Anm. 10d Da die Wurzel *leut- zu streichen ist, muss das Verb doch hier angeschlossen
werden; vielleicht altes Denominativ?

Anm. 11b Nach TicHy (mdl.) kein Nomen, sondern augmentloser é-Aorist in einem alten Vers;
Ersatz fiir den medialen Wurzelaorist.

*ewt-

Die Wurzel ist zu streichen, da gr. ark. Asut- wohl als analogische Neuerung gegeniiber
alterem Acvo- zu verstehen ist, s. NUSSBAUM, Scripta Classica Israelica 32, 2013, 1-20. Demnach
muss gr. Asvo(o)w doch zu *leuk- gehéren und die in LIV? genannten Nomina zu *leyH-
‘abschneiden’.

*m_

*mag"-

Zum Prasens auch
?[mkymr. armaaf ‘habe vor, beabsichtige’>2
Anm. 2 ...; TANAKA 199-208 mit Lit.
Anm. 5a < *ar-mag-e/o-, s. IsAAC 308; SCHUMACHER, KPV 465-6 mit Lit.
Anm. 7 Direkt aus einem alten Wurzelmedium mit Umbildung zum Prateritoprasens, vgl.
TANAKA, l.c. Germ. Pluralformen mit Stamm mug- sind spate Analogiebildungen.

2. *med-

Anm. 2 ... Die Wurzelform *mand- ‘erfreuen’ ist onomastisch auch im Iranischen belegt, s.
WERBA, Diss. 29-30; REMMER 51.

?Neu: *meg- ‘grofs werden’!
Prasens 7*mg-néu/nu- [heth. maknu- ‘vermehren’?
Kausativ 7*mog-éie- air. mog- ‘hinzufiigen’; kymr. moi ‘ein Fohlen werfen’3

Anm. 1 Verbal selten, dazu viele Adjektive, vor allem *még-(o)h,- in heth. mekk- ‘viel’, ved.
mahd-/mah-/mdhi,gr. uéyag ‘gro’ usw., von erweitertem *meg-h,- weitere Verbalbildungen:
heth. makkes- ‘mehr werden’ und vielleicht ved. mamh- ‘sich grof3ziigig zeigen’ (EWAia Il 286;
WERBA, VIA 214).

Anm. 2 Nur dann primar, wenn die Einfachschreibung signifikant ist, andernfalls lage makknu-
vor, das wie makkes- ‘mehr werden’ als denominal zu beurteilen ware. In jedem Fall mit
analogischer Syllabifizierung *mag- statt *ang- < *mg-

Anm. 3 Vgl. SCHUMACHER, KPV 469 und per litt.

Neu: *meh, k- lang werden/machen’! IEW 699

Prases ?7*méh, k-/mh; k- [air. do-formaig ‘'vermehren’; mkymr. (+) mac ‘zieht auf, erndhrt’
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Desiderativ ?*méh,k/mh,k-s-  [air. Konj. -torma ‘nag vermehren’3
7*mi-mhyk-so- [air. Fut. du-forma ‘wird vermehren’+

Anm. 1 Verbal nur kelt,, vgl. Nomina wie gr. uakpdg = lat. macer, Abstr. gr. ufjkog, zum Ansatz s.
SCHUMACHER, KPV 466-70. Traditionell wird ein Palatal angesetzt, doch nur wegen jav. mas-
‘grofd’ etc., dessen Anschluss unwahrscheinlich ist, da diese iranische Sippe nach Semantik
und Vokalismus eine Variante von av. maz- ‘grofd’ (s. *meg-) zu sein scheint (die ofter
angesetzte Bedeutungskomponente ‘lang’ ist durch die Belege nicht gedeckt).

Anm. 2 < *mak-o-, s. ibid. 466, 468 (a); das t-Prat. air. -macht, mkymr. maeth diirfte eine
Neubildung nach *alt- zu *al- sein, SCHUMACHER, KPV 469.

Anm. 3 S. ibid. 466-7, 470 (c).

Anm. 4 S. ibid. 467, 470 (d).

1.*mei- —» *Hmei-

2.*mei- = hymei-

Zum Prasens auch

...2chwar. smy- ‘16sen’
< *fra-maya-, vgl. SAMADI 197, Bedeutung iiber ‘auswechseln’? Dazu neu inch. Smsy-, SAMADI
196.

*meig"- ‘(die Augen) schliefRen, blinzeln’

Aorist 7*méig"-/mig"- ?[khot. (+) nd-mdsdi ‘zwinkert’02
skr. na-maze ‘blinzelte’0®
?[toch.B. Ptz. miko ‘die Augen geschlossen habend’0¢

Priasens  ?*mi-né/n-g"  lit. mingtl, (migti) ‘einschlafen’0d
?[r.-ksl. (+) msgnoti ‘blinzeln’#

Anm. 0 CHEUNG, FS KLINGENSCHMITT 45-51 setzt ‘bedecken’ an und schliefd3t auch ved. meghd- =
iran. *maiga- ‘Wolke’ an, was von *h;mig"- ‘Nebel’ (in ved. mih-, gr. 6uixAn etc.) zu trennen sei;
auflerdem auch gr. powyds ‘Liebhaber’, ibid. 498. Formal und semantisch sehr dhnlich ist
*meikh,-.

Anm. O0a < *ni-mija-, vgl. EMMERICK 55; CHEUNG, EDIV 258-9; kann ein zum Prdasensstamm
umgedeuteter Aoriststamm sein.

Anm. Ob < *-mbZe, thematisiert.

Anm. Oc Zu einem Stamm *mika-, der aus einem WA umgebildet sein kann, doch eher
Neubildung, einzige belegte Form des Verbs, vgl. ADAMS, DTB 494; MALZAHN 768-9.

Anm. 0d Neubildung mdglich, aber Umdeutung einer alten Bildung denkbar.

Anm. 1 Vgl. GoTO 245-6 (‘herabschimmernd’), Semantik aber nicht wirklich klar. Dagegen
nach CHEUNG, l.c. eher ‘sich herab bewegend’ zu der von ihm angesetzten Wurzel *meig"-. Die
meisten dort (und bei CHEUNG, EDIV 259) genannten iranischen Verben weisen jedoch auf eine
u-haltige Wurzel.

Anm. 4 Wohl eher Neubildung zum them. Aor. *mbgs, *mbZe (s. oben). Dazu neu Iterativ gslav.
*migati (wohl nicht = lit. miegéti) > russ. (+) migdt’ ‘blinzeln’; nach diesem slav. auch
Umbildung zu *mignoti; vgl. DERKSEN 340.

2.*meiH- entfallt, s. 2.*meh,-

*meikh,-0

Aorist *méikh,-/mikh,- [lat. micul ‘zuckte, blitzte auf’0a
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Neubildungen: Nasalprdsens ?air. do-meiccethar ‘verachtet’!
osorb. miknu, mikny¢ ‘blinzeln’+

R(e)-ie-Prasens slov. (+) micem, (mikati) ‘zucken; reizen’>

Anm. 0 Ansatz und Bestimmung des Laryngals nur wegen des lat. Perfekts und Prasens und
damit nicht sehr sicher. Formal und semantisch sehr dhnlich ist *meig"- ‘blinzeln’.

Anm. Oa < *mika-w- fir *mika-s- <— *mika- < *mikh;,-, vgl. MEISER, Perfekt 138.

Anm. 1 ..., vgl. auch kymr. dir-mygaf ‘verachte’. Nach Mitteilung von D. STIFTER zeigen die
neuirischen Fortsetzer g, air. mecc- kann daher nicht auf *mikn® zuriickgehen. Der
Gesamtbefund sei am besten durch einen Ansatz mécc- < *mink- zu erklaren (vorausgesetzt,
dass das Fehlen von Langenmarkierungen zufillig ist), das dann bei vorliegendem
Wurzelansatz sekundar sein miisste. Diese Bildung konnte aber auch dafiir sprechen, die
Wurzel ohne Laryngal anzusetzen.

Anm. 3 Semantik wie im Altirischen.

Anm. 4 Neubildung zu mika¢ ‘id.’, semantisch wohl von slav. *mig- ‘blinzeln’ beeinflusst.

Anm. 5 < *meik-ie- nach dem geldufigen slavischen Iterativtyp; vgl. DERKSEN 317.

*mel-* ,nachdenken, sich sorgen’ [EW 718

Prasens *mél-e- gr. uéloupat ‘sich sorgen’2
?Cech. mele mne ‘es verdriefst mich’3

Perfekt  *me-mdl-/m]-  [gr. uéunie ‘liegt am Herzen'4, uéufAstai ‘liegt am Herzen’s

Anm. 1 Verbal nur gr. und slav., vgl. aber auch die Anrede toch.A mdl-kdrtem mit gr. & uéie
‘Guter’ sowie *mdl- > heth. mal- ‘Denken’ und *m/ti- > arm. matt® ‘Denken, Sorge; Gebet’ (vgl.
Serangeli, HS 133, 2020[2022] 281 mit Fn. 26). Zum Wurzelansatz s. SERANGELI, WeCIEC 27,
183-197 gegen HACKSTEIN, Sprachform 222 mit Lit. Zur Bedeutung auch vgl. PINAULT, TIES 6
(1993) 179-80. Hierher auch anatolische Verbalstaimme, die aber wohl denominativ sind:
heth. malae- ‘zustimmen’, luw. mali-, malai- ‘bedenken’ sowie der GN heth. Malija. Dazu auch
gr. uéAw ‘soll, muss; beabsichtige; zogere’?

Anm. 2 Der Ausdruck uéAet pot ‘mir liegt am Herzen’ setzt wohl kein Aktiv *uéAw voraus,
sondern beruht auf Umbildung eines nominalen Ausdrucks mit *uéAn ‘Sorge’, SERANGEL,
WeCIEC 27, 188-90; HS 133, 2020[2022], 278.

Anm. 3 Falls nicht aus mele ‘mahlt’ zu *melh,- ‘mahlen’?

Anm. 4 < *memal-, vgl. dor. Ptz. ueuaAdt-, mit analogischer Aufstufung gegeniiber schwachem
*memal- < *me-m]- (wie uéunva, s. 1.*men-), HACKSTEIN, Sprachform 222-4.

Anm. 5 Wohl zu 3. PL. *péppAovrat (wie k€ovtar) « *péufAatal < *me-ml-ntoi, s. SERANGELI,
WeCIEC 27 (gegen Hackstein, ibid. aus *ueufAn- < *memlh;-, vielleicht tiber die 3p ueufAéarat
< *ueufAnatai).

*meld-

Hierher wohl auch toch.B Ptz. Prat. mlos, s. MALZAHN 759; ApAMS, DTB 489.

*meld"-

Vielleicht aus *mel-d"eh; -, Kolligan 2015: 16

Neu: *melK- ‘verwickeln, zusammendrehen’?

Aorist *mélK-/mlK-  heth. malakzi ‘spinnt’
[toch.B mdlkante, A mdlkant ‘fiigten zusammen’

Prasens ?*ml-né/n-K-  toch.A mldnkmam ‘verbunden’
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?7*mlK-i6- heth. malkijezzi ‘spinnt’

Anm. 1 Vgl. KLOEKHORST 550; MALZAHN 762-3; ADAMS, DTB 489-90 mit Lit.; *k wegen ahd.
malha ‘Sack’, wenn hierher; Palatal oder Velar méglich.

*melk"-

Zum Nasalprasens auch  [gr. hom. fAd¢Bouat ‘komme aus dem Tritt, stocke’12
Prasens *mlk"-ié- zu streichen, s. Neubildungen

Iterativ ~ ?chwar. pr-mrcy- ‘tadeln’3a

Neubildungen: ?ved. pra mrcyati ]B 2,138 ‘wird beschadigt’
jav. *fa-marasant- Yt. 19,11 ‘unvergdnglich’2a
gr. PAdmtw ‘bringe aus dem Tritt3, behindere, schadige’

Zu streichen: R(z)e-Prasens

Anm. 1 S. nun VAN BEEK, FS OLSEN 55-72 fiir lautgesetztliche Entwicklung *mlink" > urgr.
*mlig"- > blab-; zur Bedeutung s. auch TEIJEIRO, FS ToVAR 455-464. Nach VAN BEEK, l.c. 55 Fn. 2
hierher auch lat. mulcare ‘schadigen’.

Anm. 1a Thematisiert aus *mink"- mit Akzentzuriickziehung, daher *mlink"-e- > *mlng“e- >
*mldg"e-, vgl. vAN BEEK, l.c., 63-70.

Anm. 2 ... ; KULIKOV 446-7.

Anm. 2a < *a-morc-ya-, vgl. HINTZE 110-2 mit Lit. Dazu auch spatkhot. maich- < *mulch-, Sims-
WiLLIAMS in StVKh III: 122f. Daneben auch *marca- > *maljs- in 3s Med. malstd, ibid.,
Riickbildung?

Anm. 3a Wenn aus *pari-marcaya-, aber semantisch problematisch, vgl. SAMADI 153-4.

1.*men-

Perfekt: zu streichen heth. mémai, dessen Wurzel nur *meH- oder *mei(H)- lauten kann (s.
1.*mei- - *Hmeij-).

Zum Kausativ auch
ahd. mennen* ‘vorladen’

In Lex Sal. und Glossen, in letzteren einmal auch 1.Sg. menno, sonst ist iiberall einfaches n
verallgemeinert (vgl. RAVEN [ 313). Geminiertes *mannjan wird auch durch das im Text
entsprechende mlat. Lehnwort mannire ‘vorladen’ vorausgesetzt; Hinweis Stefan SCHUMACHER,
per litt. Zu trennen ist dagegen das spater bezeugte oberdeutsche Verbum mit der Bedeutung
‘(Vieh) antreiben’ (z. B. mennu im Wallis), das aus einer romanischen Fortsetzung von vlat.
minare entlehnt ist, s. HARM, ZDL 62, 1995, 155-165.

2.*men-

Anm. 6a ...; ; gegen diese Regelformulierung vgl. aber moné- < *mon-éje- und siehe jetzt VINE,
MSS 65, 2011, 261-286. Nach VINE, lc, 270-4 ist lat. maneé- reguldr aus *mn(n)-eh;- mit
sekundarer Syllabifizierung des Nasals entstanden.

*mleuh;-

Anm. 1 Gegen LIV? ist die Verbindung mit aksl. mleva ‘Lirm’, denom. mleviti ‘larmen, tonen’
doch moglich, wenn man annehmen kann, dass russ. molv- < *mwslv- sekundar aus *mlsv- <
*mluw- < *mluh,- entstanden ist (Hinweis von R. FECHT per litt.).
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*n_

1.*neb”- > *neb™1 ‘feucht werden’

Prisens *néb"-e- ved. ndbha-t¢ ‘feucht werden’2
iran. *naba-: waxi nav- ‘feucht werden’; sangl. munj. nav- ‘regnen’3
gr. ...

Perfekt ...

Kausativ ?*nob™-éje- ?[ved. (AVP, YV) nambhaya ‘mache feucht’; (AB) nabhayati ‘id. (?)’*
iran. *nabaya-: waxi nw#v- ‘befeuchten’>

Anm. 1 Verbal auch ved., s. nun LUBOTSKY, FS KELLENS 185-190; vgl. auch jav. VAdj. napta-
‘feucht’ (= chwar. nfd-); hierher z.B. idg. *néb"-o0s- n. ‘Feuchtigkeit, Nebel, Wolke’ — ‘Himmel’
in heth. népis- ‘Himmel’, ved. ndbhas- ‘Nebel, Wolken’, gr. vépoc ‘Wolke’ usw. Frisk II 309
betrachtet die gr. Verbalstimme als Riickbildungen zu ocvvvepn¢ ‘umwdolkt’, was aber durch
die iir. Verben unwahrscheinlich wird.

Anm. 2 Nicht wie traditionell angenommen ‘bersten’, erst spater so umgedeutet, s. LUBOTSKY,
l.c. (mit tiberzeugender Analyse der wenigen ved. Belegstellen).

Anm. 3 Vgl. STEBLIN-KAMENSKIj 252; CHEUNG, EDIV 276.

Anm. 4 Eher innerved. Neubildungen als Umbildungen; zur Bedeutung s. LUBOTSKY, l.c.

Anm. 5 Vgl. STEBLIN-KAMENSKI] 252; CHEUNG, EDIV 276; auch hier Neubildung warscheinlich.

22 *pebhi

Zu streichen, da die ved. Verben zu (1.)*neb”- gehéren, s.d.

Neu: ?*neHd-' ‘binden’ IEW 758f.
Prasens *pHd-leé- [air. -naisc, -nascat ‘binden’
Desiderativ 7*néHd/nHd-s- [air. Konj. nas- ‘binden’

Anm. 1 Zum Ansatz und zur Trennung von *Hned"- s. SCHUMACHER, KPV 490; der Laryngal kann
wegen air. nad- im Konj. nur als *h,/h; bestimmt werden, doch erlauben weder lat. nodus
‘Knoten’ noch an. nét ‘Fischernetz’ weiter Schliisse.

Anm. 2 Dazu analog. Prit. -nenaisc usw.

Anm. 3 < *nad-s°, SCHUMACHER, KPV 489-90, danach auch Fut. *ninad-s°® > nenais*, -nena.

*neid-

Anm. 1 ... Hierher wohl auch *noid-to- > friihlat. *noiso- ‘Fliissigkeit’ in Gen. Sg. noisi CIL 1% 6, s.
MARTZLOFF & MACHAJDIKOVA, Graeco-Latina Brunensia 25, 2020, 127-31.

*nejg"-

Anm. 6 Wohl eher < *nainij-ia- als thematisiert, vgl. KOMMEL, II] 50/3, 2007, 276 gegen KELLENS
1984: 194-5.

?*neiH-

Nach LuBoTSKY und KLOEKHORST, FS OETTINGER 126-37 iir. Sekundarwurzel, die aus *nh;-6i/i-
und *ne-nh;-o0i/i- zu *(s)neh, - abstrahiert ist.
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*neik-

Zum Aorist auch
?[iran. ni¢a-: khot. Pras. ndjsindd ‘sie kimpfen’

Zum Prasens auch
?[umbr. ninctu ‘soll angreifen (?)’3a

Anm. 1a Prasens aus Aoriststamm? Vgl. EMMERICK 53; Semantik wie gr. und z.T. balt. CHEUNG,
EDIV 277 unbterscheidet zwei Wurzeln ‘angreifen’ und ‘sich erheben’.

Anm. 2 Thematisiert mit R(e), vgl. ACKERMANN, FS Eichner 5.

Anm. 3a Vgl. MEISER, Lautg. 85-7.

*neg"- - *nek"-1
Prasens *nék"-/nk"-

Desiderativ ?*nék"/nk"-s-
?[heth. nana(n)kuss- ‘dunkel werden’3

Anm. 1 Verbal nur anatol.,, aber vgl. *nék"t-/*nék"t- f. ‘Abend, Nacht’ in heth. Gen Sg. nekuz
‘des Abends’, ved. ndkt-, gr. v0¢, lat. nox usw., s. SCHINDLER, KZ 81 (1967) 290-303; RIEKEN
128f,; VIJONAS 37-42 mit Lit. Der Ansatz mit *g" wegen der Einfachschreibung im Anatol. ist
(gegen LIV?) ungeniigend begriindet, da fiir Plosiv vor tz keine Fortis-Lenis-Opposition
gesichert ist (selbst wenn nicht mit MELCHERT 1994: 61 im Inlaut *k" > anatol. *g" gelten
sollte), ebensowenig fiir Plosiv nach Nasal (in nanankuss-). Aspirata *g"" (wofiir jetzt wieder
KLOEKHORST s.v. neku-) ist wegen fehlender BARTHOLOMAE-Wirkung in iir. *ndkt- kaum moglich
(die vermutete Alternative, dass dieses Gesetz in intransparenten Erbwoértern nicht gelten
miisse, findet im Material keine Bestatigung); gr. viyto¢ ‘nachtlich’ usw. haben sekundares y
und sagen nichts liber die uridg. Wurzelgestalt aus, zur Erklarung s. PANAGL, KZ 85 (1971) 49-
65. Fiir *neg"- konnte zwar die mogliche Verbindung mit lat. niger ‘schwarz’ sprechen (falls <
*neg“-ro- mit sporadischer Vokalhebung in labialer Umgebung), vielleicht auch mit gr. vefpog
‘Hirschkalb’ (< ‘gefleckt’? Hinweise von Sergio NERI, mdl.); dagegen spricht aber auch die
fehlender WINTER-Dehnung in baltoslav. *nakt- ‘Nacht’.

Anm. 3 .. Die graphische Variation spricht eher fiir synchrones /nanankss-/ mit
zusatzlichem Nasal.

*nek-

Aorist *nok-/nek- [heth. 3p akkanzi ‘sie sterben’®
?ved. Konj. nasanti ‘werden verloren gehen’, [(JB, KausS) anasat ‘ist verloren
gegangen’?

toch.A Med. nakdt ‘ging zugrunde, verschwand’3; [toch.B Konj. 1s neku ‘will
vernichten’32

Anm. 0 Schwacher Stamm akk- < *apk- < *nk- mit sekundarer R(z), dazu analogisch starker
Stamm ak(k)- (fiir *nakk-), MELCHERT, Seminar Kéln 2012.

Anm. 1 RV 6,28,3; gehort jedoch nach HOFFMANN, Aufs. 360 mit Anm. 5 und anderen zu nas-
‘erreichen’.

Anm. 2 Thematisiert. Vgl. HOFFMANN, Inj. 58-9.

Anm. 3 < *naektae < *nok-to, vgl. HACKSTEIN, Untersuchungen 88 mit Lit.

Anm. 3a Aus Sekundarprasens zum Prateritum *naek-. Die Bedeutung ist im Toch. sekundar
nach Diathesen geregelt: Akt. ‘vernichten’, Med. ‘zugrunde gehen’.

Anm. 4 ...; besser direkt < *naisa- aus *nansa- durch progressive Dissimilation, s. STRUNK, Die
Laryngaltheorie 580-2.
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1.*nem- - *nemh; -

Zum Wurzelansatz s. PETERS, IC 35 III, Sprache 39/3, 1997[2002], 114*; NIKOLAEV, HS 123,
2010[2011], 84-5: besser *nemh;- wegen gr. véueoig ‘(*Zuteilung > Schicksal >) Vergeltung,
Strafe’, véuetwp ‘Verwalter, Richter’ und Perf. vevéun- <- *vevun- < *ne-nmh;- sowie der
lettischen Akzentuierung. Dazu auch Nomina wie *némh;-r “Zuteilung, Einteilung’ in lat.
numerus ‘Zahl’ und dissimiliert heth. lammar, lamn- *Einteilung > Zeiteinheit’ (vgl. ]. T. KATz,
FS MORPURGO 207** mit Lit.). Hierher (und nicht zu 2.*nem-) auch ved. ndmas- n. ‘Verehrung’,
av. namah- n. ‘Verehrung; Darlehen’, EWAia II 16; WERBA, VIA 202-3, und vielleicht als Slang-
Ausdruck ,austeilen‘ auch iir. *namH- ,schlagen‘ (s. unten), dhnlich viell. auch air. ndmae
‘Feind’.
Zum Prasens auch

?ved. 1s Ipf. dnamam RV 1,165,6 ‘schlug (mit Waffen)’

0ss. nam- ‘schlagen’
lir. *austeilen’ > ,schlagen’, ved. nur RV beim aktiven Simplex (in GRASSMANNS Bedeutung 2),
zur Trennung von nam- ,neigen‘s. W. P. SCHMID, IF 64 (1959) 113-18 mit Lit. Zwar kénnten die
betreffenden ved. Belege auch zu nam- ‘neigen, beugen’ gestellt werden (s. Goto 194364;
WERBA, VIA 201, KUMMEL, Perfekt 279), fiir eine eigene iir. set-Wurzel *namH- ‘schlagen’
spricht neben dem Kurzvokal des ved. Iterativs aber vor allem das oss. Prateritum nad-, das
*nmH-to- > *na-ta- voraussetzt (*a misste oss. & ergeben), ebenso nad ‘Strafde’, vgl. ABAEV I
147, 169-70; CHEUNG, EDIV 281. Der iir. Gesamtbefund ist daher besser erklarbar, wenn auch
eine Wurzel *namH- beteiligt war, die man dann gut mit *nemh;- identifizieren kann. Bei
dieser Ankniipfung ware wegen der Semantik fraglich, ob (gemaf3 BAiLEY, BSOAS 19 1957, 53-
4) iran. *namata- ‘Filz’ hierher gehéren kann. Khot. pa-nam- und par-nam- gehéren gegen
CHEUNG, ibid., nicht hierher: panam- bedeutet ‘sich erheben’ und gehdért zu *nem- (vgl.
EMMERICK 69f.), und parnaindd ist mit EMMERICK 75 aus *pari-ndya- herzuleiten.

Perfekt  ?*ne-némh;/nmh;- ved. Konj. nandmas RV 1,174,8; 2,19,7 ‘wirst/sollst
schlagen/abwehren’
[gr. vevéunka ‘habe verteilt’
germ. *nam-/na@m-: got. (+) Prat. nam ‘nahm’

Iterativ. ~ 7*nomh;-éio-  ved. dnamayat ‘schlug (mit Waffen)’, Ptz. namdyant-

Ableitung von *nemh;- erklart auch den Kurzvokal (der dann auch auf namaya- ‘beugen’
libertragen wurde). Dazu neu Aorist ninamas RV 8,24,27.

Neubildungen: s-Aorist gr. évelua ‘teilte zu’

*neuy-

Zum Prasens auch
sogd. (+) nw- langsam gehen’ (vgl. CHEUNG, EDIV 284 mit Lit.)
..., , mkymr. (+) di-neu ‘gief3t, flief3t’, gwrthneu- ‘verweigern’
Brit. Grundbedeutung ‘neigen’, SCHUMACHER, KPV 493.

*neud-

Prisens  *nud-ské-
[nhd. dial. nuschen ‘schlagen, stof3en’3
[toch. ndtk(a)- ‘fernhalten, wegstofien’*

Anm. 1 Gegen LIV? keineswegs nur indoarisch, sondern auch germ. und toch. Damit kann am
uridg. Alter der Wurzel kein Zweifel mehr bestehen, und Spekulationen {iber eine
Reimbildung zu tud werden unnétig. Nominal vgl. noch germ. *nut(i/u)- > nhd. dial. Nuss m./f.
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‘Schlag’, vielleicht identisch mit ved. WN -ntid-, s. NERI/ZIEGLER 2012: 210-213, wozu denom.
nhd. dial. nussen ‘schlagen, stofden’.

Anm. 3 < germ. *nusko-, umgebildet aus *nuske/a- < *nut-ske/a-, s. NERI/ZIEGLER ibid.

Anm. 4 Aus dem Stamm *nudske/o- > *nutke/o- wurde *nutk- — urtoch. /natk(a)-/ als Wurzel
abstrahiert, vgl. ADAMS, DTB 336; MALZAHN 682-3 mit Lit.,, dazu neu Prés. toch.B /natkna- ~
nattank-/, Konj. /natka-/, Prat. /fiatka- ~ natka-/. Ablaut und Palatalisierung miissten dann
analogisch sein; nach MALZAHN 683 die Palatalisierung leichter aus einem *neT-sk° oder *niT-
Sk° zu erklaren.

*neuH-

Zum Prasens auch

lat. Ptz. *nouent- in niintius ‘Botschafter, Botschaft42
Anm.4a Ableitung *nouent-ijo-, vgl. HACKSTEIN, MSS 65, 2011, 105-121, auch zur Semantik und
innerlateinischen Vokalentwicklung (Varianten mit nount® > niint® und nont®); dazu denom.
nintiare ‘melden’.

*p_
*ped-

Zum Kausativ auch

chwar. (+) nb’zy- ‘hinlegen’
< *ni-padaya-, SAMADI 116; konnte Neubildung zu *ni-padya- in chwar. (+) nbzy- ‘sich hinlegen’
(SamMADI 117-8) sein.

Zum neugebildeten R(e)-e-Prasens auch
?khot. (+) nu-vad- ‘sich hinlegen’
< *ni-pada-, vgl. EMMERICK 58; Umbildung von *-padya- (s.0.) oder aus dem Aorist?

?*peHs- > *peh,s-
Av. pisiia- ist zu trennen, siehe *peik-.

Hierher nach DE VAAN, EDL 444-5 auch lat. pareo ‘(er)scheine’ und wohl auch par, paris ‘gleich’,
die dann auf *h, weisen.

*pehy (i)- = *peh;,-

Zum Wurzelprasens auch
?kluw. paddu ‘soll schiitzen (?7)’'1a

Desiderativ *pdh,/ph;-s- heth. pahsa ‘bewahrt, schiitzt’”
?[gr. Perf. mémaotal Thgn. 1,663 ‘besitzt’72

Anm. 1 ... Hierher nach vaAN BEEK, FT Kopenhagen 427-41 auch gr. mémapat ‘besitze’ etc., s.
unten.

Anm. 1a Falls Bedeutung korrekt, vgl. MELCHERT, CLL 163.

Anm. 7 Alt Medium, spater auch Aktiv (s. KLOEKHORST s. V.).

Anm. 7a Sekundar aus *pas-to(i) zum Perfekt umgebildet; fiir urgr. *pds- s. VAN BEEK, l.c.;
daraus sekundar *pa- in vielen Kontexten, daher spater mématal etc. Alternativ iiber ein
neugebildetes aktives Perfekt *pepos-/pepas-.
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*pehs (i)-
Zum Prasens auch
[iran. *piba-: iSkaSmi (+) pbv- ‘trinken’ (CHEUNG, EDIV 289-90)
..., mkymr. (+) yf ‘trinkt’
Sonstige Stdmme sind sekundar zur Neowurzel *@ib- hinzugebildet, SCHUMACHER, KPV 516-8.

*pehzlH- entfallt, siehe *hszelh;-
*peik-
Zum neugebildeten Perfekt

mkymr. (+) Prat. gor-uc ‘tat, machte’s
Anm. 4 .. Hierher auch sogd. n-pyns- (SiMs-WiLLiAMS, BD II 236b), oss. finsun/fyssyn
‘schreiben’ und wohl chwar. nbs- ‘schreiben’ < *ni-pisa- mit regularem Verlust von n vor s; vgl.
SAMADI 131.

Anm. 8 < *tik-e < *(i-)poik-e, suppletiv zu gwneuth- ‘machen’, entsprechend mcorn. gr-uk,
SCHUMACHER, KPV 519-20 mit Lit.

Neu: ?*peik(*)- ‘kneifen, driicken’

Nur iir., vgl. DE VAAN, Koll. Graz 71-86
Prasens  7*péik-/pik- [spatved. (VadhSS) picati ‘kneift, driickt, beugt (die Finger)’

sV

Vgl. DE VAAN, L.c.; die Handschriftenlage erfordert urspr. Lesung mit § und folglich uriir. *pik-i°;
also nicht mit LIV** zu *peHs ‘sehen’.

1.*pek"-

Zum Prasens *pek"-ié- auch
khot. (+) pach- ‘gar werden’ (vgl. CHEUNG, EDIV 286-7 mit Lit.)
Desiderativ *pék"-/pek"-s- ved. Konj. pdksat ‘wird kochen, braten’®
[mp. (+) paxs- ‘reifen’, chwar. px- ‘kochen (intr.)’ (vgl. SAMADI 164)
[toch.B paksdm ‘kocht (tr.)’, Med. pakstdr ‘reift, kocht (intr.)’; A Ipf. pdksant
‘kochten (tr.)’
Die iranischen Prasensbildungen sprechen eher fiir eine vom s-Aorist unabhangige Bildung

72.*pek™-
Prasens  *pék"-/pek™-  toch.B paktdr ‘vertraut’, 3p pkwdntdr

Nach Kim, TIES 8, 1999, 166 kann *k" erhalten geblieben sein (gegen RINGE 42 mit Lit.), so
dass das in LIV? rekonstruierte Suffix *-u- nicht mehr begriindet ist. Vgl. auch MALZAHN 703.

Neu: ?2.*pel-' ‘schlagen’

Prasens  7*pél-de- lat. pello, -ere ‘schlagen’?
[ahd. falcit ‘schlagt’3
Neubildungen: Perfekt lat. pepuli ‘schlug’4
Anm. 1 Nur ital. und germ., die einfache Wurzelform *pel- im lat. Perfekt und in der Ableitung
lat. *polto- -> pultare ‘Klopfen’ vorausgesetzt.

Anm. 2 Mit WEIss, Ritual 168 n. 113 (gegen LIV?, MEISER, Perfekt 183) von *pelh,- ‘sich nihern’
zu trennen: Neben der bei dieser Wurzel sonst nicht bezeugten Semantik spricht dafiir auch
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das PPP pulsus, das nicht leicht analogisch erklart werden kann. Zu *peld- neues
Verbaladjektiv *pld-to- > lat. pulsus.

Anm. 3 Vgl. SEEBoLD 182f,; germ. wurde eine Wurzel *felt- abstrahiert, vgl. noch ahd. anevalz =
ae. anfealt ‘Amboss’.

Anm. 4 Italische Neubildung (vgl. auch MEISER, Perfekt 183).

Neu: ?3.*pel-' ‘hervorbringen’ [IEW ]
Prasens 7*pél-e- alb. pjell ‘zeugt, gebiert’, mbjell ‘besat, bepflanzt’
Neubildung Perfekt alb. Aor. pol- ‘zeugte, gebar’

Anm. 1 Ansatz nach SCHUMACHER/MATZINGER 991 (gegen SCHUMACHER, FT Halle 612 mit Lit.);
verbal nur alb., dazu wohl gr. m@Aog, ahd. (+) folo ‘Fohlen’ (falls diese nicht doch mit *pu-tlo-
‘Junges, Kind’ u. 4. zu verbinden sind) und lit. pelnas ‘Gewinn, Ertrag’. Kann vielleicht auch mit
iran. *par- ‘zu zahlen versprechen’, nominal *para-,*parta- ‘Schulden’ verkniipft werden.

*pelh;,-

Lat. pellere, pepuli besser zu trennen, s. 2.*pel-

Zum Aorist auch umr. ?ar-peltu ‘soll sich ndhern’3a
wohl doch nicht alb. pjell ‘zeugt, gebiert’ (s. 3. pel-)

Zum Prasens auch

..., mcorn. gall- ‘gehen’a
Anm. 3a Vgl. KUMMEL, Sprache 50/1, 2012/2013 [2014]. Angesichts der Semantik ist
Trennung von *pelh,- und Zuordnung zu *k“elh;- unwahrscheinlich (lat. ac-colere bedeutet
eben nicht ‘sich hinbewegen’). Unklar bleibt jedoch die von -pentu abweichende Morphologie
- mit aus dem Perfekt libertragenen | oder Fortsetzer einer anderen Stammbildung?
Anm. 9a Mit sekunddrem g- durch Interpretation von all- als leniert, SCHUMACHER, KPV 506.

2.*per- zu streichen, s. vielmehr 3.*pel-
Lat. par, paris ist vielleicht besser mit parére zu verbinden und gehort dann zu *peh;s- (s.d.).
3.*per- = 2. per-

*perd- 'explodieren; furzen'?

Zum Aorist auch
?[ved. akrt AVP 20,41,3 ‘hat gefurzt’0a

Prasens  *pr-né/n-d- toch.B prantsdm 'explodes, spatters'1a

Neubildung: Iterativ [ved. kardaya AVP 19,51,10 ‘furze!

Anm. 0 Urspriingliche Bedeutung noch tocharisch, sonst als Euphemismus spezialisiert; Kim,
Vortrag Poznan 2013.

Anm. 0a Mit sekunddrem k- fiir p- durch Kontamination? Zur Wurzel insgesamt s. GRIFFITHS,
WSC Edinburgh; verallgemeinerte R(z) sehr auffallig, emendiertes *akart ware auch metrisch
noch besser.

Anm. 1 Oder Pras., so KELLENS 1984: 102; dann mit unklarer R(z), kaum nur graphisch, da
auch alle anderen iranischen Fortsetzer diese fortsetzen, vgl. mittelpers. pul-, spatkhot. (hap.
leg.) nas-pul- ‘to hiss’, Yidgha pil- (s. CHEUNG 295).

Anm. 1a Muss wegen fehlender Palatalisierung im Imperfekt altes *ts enthalten, also Wurzel
*parts- < *perd-, Ky, l.c.
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*perhs-

Desider. *pérhz-/prhs-s- air. Konj. eraid*, -era ‘soll gewahren’

Vgl. McCoNE 107; SCHUMACHER, KPV 508-9

Anm. 8 Muss einen geneuerten schwachen Stamm *@ir- < *pér- fortsetzen, SCHUMACHER, KPV
509-10; dagegen nach NIKOLAEV, Vortrag Harvard 2010 aus einem ,Narten-Imperfekt” *pérhst
(wie air. -cer < *kerh,t), fiir das sonst allerdings keine Evidenz existiert. Dazu ...

?*perk™-' ‘reinigen’

Aorist ?*pérk"-/prk"- heth. parkuwanzi ‘reinigen’
Prasens  7*pé-pork™-/prk"- Kluw. papparkuwatti ‘reinigt’
?*prk¥-ié-  heth. parkuija- ‘reinigen’, pal. parkuiti ‘reinigt’

?germ. *furbija-: ahd. furben ‘reinigen’2

Anm. 1 Nur anat. und germ., vgl. KLOEKHORST 638f.; die meisten Verben konnen denominativ
zu dem in heth. parkui- ‘rein’ < *prk*-i- vorliegenden Adjektiv sein.

Anm. 2 < *furbijan mit *b < *g" nach Labial; da man vor altem *i eher Entlabialisierung
erwarten wiirde, ist ein urspr. Denominativ *furbi-ja- wahrscheinlicher.

*pers- ‘brechen’ s. *b"ers-

Neu: *pes- ‘reiben’
Prasens *pés-/ps-  heth. peszi ‘reibt (ein)’2

Anm. 1 Verbal primar nur anatol.; weiter verbreitet sind Nomina wie ved. pdsas- = gr. méoc n.
‘Penis’ und heth. pisén-/pisn- ‘Mann’, zur Semantik vgl. OETTINGER 327: ‘reiben’ als Metapher
fiir ‘coire’. Vom Anatolischen aus wire allerdings auch *b"es- méglich (s. dort).

Anm. 2 Vgl. OETTINGER 94; schwacher Stamm jedoch nicht pas-, vgl. 3p pissanzi; nicht hierher
Ipv. pesdu, s. CHD s.v.

Neu: *pet- ‘fliegen, stiirzen, fallen™ [EW 825-6

Aorist *pét-/pt- [dor. dol. émetov, [ion. att. émeoov ‘fiel”’; [gr. mtéodat ‘fliegen’; [émTato
‘flog auf”
*pé-pt-e-ved. apaptat ‘ist geflogen”
Prisens *pi-pt-e- gr. mimtw ‘falle”
*pét-e-  ?[heth. piddai ‘rennt, flieht, fliegt’®
ved. pdtati ‘fliegt’
jav. pataiti ‘fliegt, eilt’
gr. métouat ‘fliege’, [(Pi.+) métaual7
lat. peto, -ere ‘zu erreichen suchen, eilen, streben, erbitten’
mKkymr. eh-ed- ‘fliegen’s
7*pet-éie- ved. patdyati ‘fliegt umher”
Perfekt  *pe-pdt/pt- ved. paptima ‘wir sind geflogen’10
[att. mémTwka ‘bin gefallen’™
Kausativ *pot-éio- ved. patdyati ‘1af3t fliegen, 1413t fallen’
jav. us-pataiieni Yt. 19,44 ‘will herausgehen lassen’
mkymr. odi ‘werfen’”

Desiderativ *pét/pet-s-  [gr. hom. ion. att. meoéouar ‘werde fallen”
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Neubildungen: jie-Prasens jav. paifiiante ‘werden stilirzen’1>

Anm. 1 Der Set-Charakter diirfte im Ved. sekundar sein und zur Differenzierung von Formen
der Wurzel *ped- ‘treten, fallen’ dienen, vgl. EWAia Il 71-2, wo nur eine Wurzel *pet- ‘fallen,
fliegen’ angesetzt wird. Vgl. auch KUMMEL, Perfekt 295-6. Wohl erst im Gr. kam es zu einer
sekundaren Differenzierung in pte-/p(e)ta- ‘fliegen’ und pete-/pte-/pto- ‘fallen’, vgl. HACKSTEIN,
Sprachform 140-3. Zugehorige iranische Nomina mit *@ < *t" kénnen ein Suffix mit *h,
enthalten.

Anm. 2 lon. att. nach dem Futur umgebildet.

Anm. 3 Thematisiert vom schwachen Stamm, spater teilweise sekundar a-thematisch, vgl.
HACKSTEIN, Sprachform 140-3; das Aktiv émtnv usw. ist erst seit Hesiod belegt und stellt (wie
@I9n-: Ya-, s. Anm. zu *d"eg*"h,-) eine Neuerung nach dem Muster o17- : oTa- dar (s. *steh,-),
vgl. HARDARSON 153°8, 185; HACKSTEIN, L.c. 141.

Anm. 4 Nach BENDAHMAN 200-1 mit Lit. aus dem Perfekt entstanden; denkbar ware auch eine
alte iterativ-komplexive Bildung, auch wenn diese Funktion synchron nicht mehr nachweisbar
ist.

Anm. 5 Die Lange des Reduplikationsvokals ist unerklart, vielleicht analogisch nach
teilsynonymem pinteocdat ‘geworfen werden’ (Hinweis von 0. PANAGL, brieflich).

Anm. 6 Nach KLOEKHORST 655-7 jedoch pattai-/patti- < *pt(H)-oi/i-.

Anm. 7 Nach Frisk II 522 viell. analogisch zu Aorist mt@o9at wie ntéodar : mwértouar; vgl.
HACKSTEIN, L.c.

Anm. 8 < *eks-pet-, SCHUMACHER, KPV 515 (akymr. hedant existiert nicht!).

Anm. 9 Kann bei der anit-Wurzel nur mit R(e) als Ersatz der R(z) angesetzt werden und bildet
somit keine Gleichung mit gr. motdouat, das vielmehr denominativ sein diirfte (desgleichen
TwTtdouat).

Anm. 10 Vgl. KUMMEL, Perfekt 293-6.

Anm. 12 Umgebildet nach dem sekundaren Aor. pte-.

Anm. 13 3s abs. ottid, in Komposita -yt; < *oti-, vgl. SCHULZE-THULIN §159 s.v. *ot-i-, auch zur
Bdtg. ‘werfen’.

Anm. 14 < *petsee- als sog. ,dorisches Futur” mit Restitution des Futurzeichens -s- aus *petee-
< *pete-s-o0-; Nebenformen bei Homer mit -oo- < (*-ts-), wie sie WACKERNAGEL, KZ 30 (1890)
313ff. erwarten wiirde (vgl. HARPARSON 185" mit weiterer Lit.), konnten nicht auftreten, da
als dol. Futurform aus Aor. émetov metrisch gleichwertiges *metéouat zu erschliefen ist (R. L.).
Anm. 15 Wie hgm.pai6iieite Vyt. 35 kaum zu pad-, sondern sicher nicht zu trennen von *ham-
pafya- neben *ham-pata- ‘niederfallen, zusammenbrechen’ im spdteren Iranischen (s. CHEUNG,
EDIV 300-1). Die Bildung ist aber wahrscheinlich von *padya- beeinflusst.

*peth;-, 2.*peth,- entfallen, s. *pet-
1.*peth,- — *(s)peth,-

Neu: ?*peuk- ‘stechen’ IEW 828
Prisens  ?*péuk-o-arm. hiwsem ‘flechte’

Anm. 1 Verbal nur arm. Nominal gut belegt, vgl. gr. éye-mevkr¢ ‘mit einer Spitze versehen’,
mevkn f. ‘Fichte’, lit. pusis f. ‘id.” Daneben Variante *peug-, s.d.
Anm. 2 Vgl. DE LAMBERTERIE, LALIES 10, 1988, 259.

?*hzpeus- = T*peus-

Gr. dmuiw besser mit J. KATZ (Vortrag Kopenhagen Okt. 2009) mit ved. vapusyd- zu vergleichen
(vgl. unten zu *uep-), womit die Grundlage fiir den Ansatz von *h; entfdllt (und die
Reduplikation von ved. pupédsa auch diachron véllig regular wird).
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*pieh,-

Zum Aorist auch
?[gr. katamtiTnv 1. 8,136 ‘sie prallten nieder’3a

Neubildungen: s-Aorist gr. ématoa ‘schlug’s; gr. émtijéa, dor. émta Ea ‘duckte mich’?
Jj-Prasens gr.ion. (und att.) mtjoow, dor. ttd oow ‘ducke mich’?
Perfekt gr. mentnwg ‘geduckt’®
?lterativ gr. ttwoow ‘ducke mich’

Anm. 1 Zum Ansatz vgl. HACKSTEIN, Glotta 70 (1992) 136-65. Da der Wurzelansatz *peth;- wohl
nicht zu halten ist (s. oben zu *pet-), sollten die Belege von gr. *pté-/ptd- mit intentionaler
Bedeutung doch besser mit HACKSTEIN (lL.c.) hierhergestellt werden, vgl. auch HACKSTEIN,
Sprachform 242 mit Anm. 81, ebenso die Wurzelerweiterung *pieh,-k- in toch. pyak-, gr.
*ptak-.

Anm. 3a Nach TicHY (mdl) eher Kunstbildung durch metrisch bedingte Verkiirzung aus
katantnéatnyv.

Anm. 7 Neubildung zur Wurzelerweiterung *pia-k-; vereinzelt auch faktitive Bdtg. ‘Angst
einjagen’.

Anm. 8 Daneben mit Hiatkilirzung auch mentewg, vgl. HACKSTEIN, Sprachform 242 mit Anm. 81
Anm. 9 Falls nicht aus ntrjoow mit sekunddrem w nach dem Wurzelnomen ntwé *‘der sich
duckt’ - ‘Hase’ oder denom. zu diesem.

Neu: *pleh,- ‘breit, flach werden/machen’t [EW 805-7
Prasens  ?*pléh;,-ie- lit. (+) pldju, (pldti) ‘breitschlagen’2

Anm. 1 Verbal nur balt. Nominal gut belegt, vgl. *plh;-i- in heth. palhi- ‘weit, breit’; *pldh;-no-
in lit. plénas ‘dunn’, lett. pldans ‘flach, diinn’, lat. planus ‘flach, eben’ (falls nicht < *plhzné-);
*ple/ohz-ro- in air. Idr, germ. *flora- ‘Boden, Diele’; dazu wohl auch *plh,-(e)m°® ‘flache Hand’ in
gr. madaun, lat. palma etc.; mit Schwebeablaut *polh,- in aschw. fala ‘Ebene’, aksl. polje ‘Feld’
(und vielleicht arm. hot ‘Erde, Boden’, vgl. MARTIROSYAN, EDAIL 415-6), vielleicht auch *pélh,-
no- in gr. méAavocg ‘Opferkuchen’ (Frisk II 493-4).

Anm. 2 Denominale Riickbildung méglich.

*pley-

Prisens *pléu-/pléu- toch.A Ptz. Med. plumam ‘schwebend’®, toch.B Konj. plyewdm ‘wird
schweben’”
[ved. pldvate etc. (Thematisierungen)

Kausativ ?*plou-eje- lit. plduju, (plduti) ‘spiilen; iiberschwemmen’3
ksl. (+) plaviti ‘schwemmen, flof3en’

Essiv/Fientiv ?*plu-éh;-  lit. pluvéti, pluva ‘flieRen; wandern’

acech. plvéti ‘fliefden’
Anm. 3 So nach VINE, Diss. 25f; FECHT in H. Fix, Beitrdge zur Morphologie. Germanisch,
Baltisch, Ostserefinnisch, Odense 2007, 383-393.
Anm. 6 ,(Vor)urtoch. Ersatz fiir uridg. *pléu-e/o0-“ nach HACKSTEIN, Untersuchungen 97, doch
nach welchem Prinzip? Eher diirfte im Toch. ein urspr. akrodyn. Prasens vorliegen (s.
ISEBAERT, Koll. Salzburg 198), das sonst thematisiert wurde. Daf$ toch.B plyewdm Konj. ist,
spricht (trotz HACKSTEIN, Untersuchungen 96170) nicht dagegen, da ja das Prdsens urspr. mit
diesem identisch war (M. K.). Nach RINGE, MSS 51 (1990) 187-8: Paradigmenspaltung aus
urspr. *plus® ~ plaew- ~ plyews- zu zwei Verben plus- und plyew-.
Anm. 7 Bestimmung als Konj. nach HACKSTEIN, Untersuchungen 94-5.
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*ptehy k- siehe *teh, k-
*r_

1.*reb"-

Das starke Verb mhd. *rében ist nur im Prat. rab belegt; daneben ein schwaches Verb reben ‘in
Bewegung setzen’, das eine alte Kausativbildung *rob"-éje- fortsetzen kénnte. Dazu nach
HAUSLER, HS 113, 2000, 144 auch air. reb ‘Spiel’ und russ. rebénok ‘Kind’

Bei den iranischen Verben der Bedeutung ‘angreifen’ sind auch nasalhaltige Bildungen
(*ramb-) vorhanden, die wohl eher fiir Zugehéorigkeit zu *lemb"- ‘ergreifen’ sprechen, nach
HAUSLER, HS 113, 2000, 148-9 gilt dies auch fiir mp. raw- ‘gehen’, vgl. CHEUNG, EDIV 184-5.

*Red-

Anm. 1 Nach Lipp II 159-174 *hyred-, auch in uridg. *hzord-IEO’- > *hzortlgo’- 'sgharrend' =
**hyrtko- ‘Bar’. Dagegen spricht die abweichende Behandlung der Gruppe *dk in anderen
Fallen, in denen sie offenbar nicht zu *tk wurde.

?*red"- siehe *h,red"-

7*reg- entfallt

Alb. rrjedh entfillt, s. *h,red™, und das von SEEBOLD 274 und SCHUMACHER,FT Halle 61458
genannte starke Verb in ae. tosomne/tosamne geraec ‘lief zusammen = gerann’ diirfte zu
*recan, me. reken ‘rennen’ gehéren und mit diesem zu *hszreg- (s. d.). Somit ist kein primares
Verb zu sichern.

Neu: ?*reg"”- ,dunkeln, dimmern”

Prasens  7*rég“-e- an. rgkkva ‘dunkeln’?

Anm. 1 Verbal nur germ. und dort moglicherweise sekundéar, davon das Substantiv *rég"-os/-
es- in gr. €pefog, arm. erek, got. riqiz-, an. rgkkr (und auch ved. rdjas-, wenn ‘Staub, Nebel,
Dunst’ < ‘Dunkelheit’, dhnlich aav. rajis, im Unterschied zu rdjas- ‘Luftraum’ = av. razah-).
Ansatz mit *r° und nicht *h;r° wegen armenisch er®, bei *h;r° ware wohl far® zu erwarten.

Anm. 2 Prat. nicht belegt, doch stark gebildetes Part. rgkkvet, nach SEEBOLD 374 sekundar.

?*reh; t-

Anm. 1 ... Dagegen nach LIDEN 1899; ACKERMANN, FS Eichner 3f. zu *ureh; - ‘finden’, also mit aus
Nomina verschleppter Wurzelerweiterung *-¢-.

*reig- ‘(sich) strecken, recken’

Zum Wurzelprasens auch mbret. dire ‘fiihrt’, dere ‘bringt’2a

Desiderativ ?7*réig/rig-s- air. Konj. rias- ‘ausstrecken, herrschen’
*ri-rig-se- air. Fut. riris ‘wird ausstrecken, herrschen’

Essiv ?7*rig-h;ié- [lat. rigeo, -ére ‘starr sein, steif sein’>

Anm. 1 ...; hierher nach DE VAAN, EDL 523 auch lat. rigare, irrigare ‘bewassern’.

Anm. 2 ...,, s. jetzt auch SCHUMACHER, KPV 543-5.

Anm. 2a Aus semantischen Griinden hierher nach SCHUMACHER, KPV 544-6.

Anm. 5 Doch besser hierher als mit McCONE, Eriu 42 (1991) 8 und LIV? zu *reig- ‘binden’, vgl.
DE VaAN, EDL 523.
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*reig- ‘binden’
Zum Prasens auch mkymr. (+) gwe-ry ‘spielt’, mbret. ae-re- ‘binden’

Essiv wohl zustreichen, s. oben zu *reig-.
Anm. 2 ..., vgl. auch SCHUMACHER, KPV 547-8.
Anm. 2a Vgl. SCHUMACHER, KPV 547-8.

*(hy Jreik-

Zum Prisens *réjk-e- auch
chwar. rysd ‘zerriss’
Gegen SAMADI 176 problemlos hier einzuordnen.

Prasens *rik-ié- sogd.b. z-r’ys-, c. z-rys- ‘unterbrochen werden, zu Ende gehen’

Zum Kausativ auch
sogd. (+) b. z-r’ys-, m. z-rys- ‘verletzen, zerstoren’

Neu: *renH- ]laufen, rennen”
Aorist *rénH/rnH- [aalb. rii: ‘rannte, lief2
Prasens ?*rénH-e- got. (+) rinnan ‘rennen, laufen’3

Kausativ *ronH-éje- got. (+) -rannjan ‘rennen lassen’
russ. (+) ronit' ‘fallen lassen’

Anm. 1 Ansatz nach SCHUMACHER, in O. J. SCHMITT (Hrsg.) Albanische Geschichte: Stand und
Perspektiven der Forschung, Miinchen 2009, 48-9; Handout FT Krakau mit Lit; hierher auch
alb. pér-rua ‘Wasserlauf’ (entlehnt > rum. piriu) < uralb. *per-ron- < *-rénH° und rend m. ‘Eile,
Hast' < *ren(H)-+-tu-, s. ibid. Der Ansatz mit *H folgt nur aus der germanischen
Resonantengemination, falls diese anders zu erkldren ist, kann die Wurzel auch einfach *ren-
lauten.

Anm. 2 1. Sg. runa, Vokalismus analogisch nach vuna, vii: ‘setzte’, SCHUMACHER, l.c. Suppletiv zu
rrjedh ‘laufen’.

Anm. 3 Wohl mit *rinn- < *hzri-n-H- zusammengefallen, s. *hzreiH-. Mogliche Vorformen
waren auch *renw® < *ren-y° oder eine Umbildung mit sekundiarem Ablaut aus *runn® < *rn-n-
h- oder *rn-nu- (vgl. auch SEEBOLD 374-5).

*ret-

Nach STIFTER, HS 121 (2008), 281-2 Anm. 3 spricht alb. rreth, Pl. rrathé ‘Ring, Reifen’ (< ,zum
Rad gehorig’, iH-Ableitung von *roth,o- wie ved. rathi-) fiir wurzelhaftes *th, (da einfaches *t
als t bewahrt ware). Ein Ansatz *ret- mit suffixalem *-h,- in Nomina bleibt aber genauso
moglich, gegen die Entwicklung *th, > alb. 0 jetzt SCHUMACHER/MATZINGER 974 mit Anm. 4.

Desiderativ ?*rét/rt-s-  air. Konj. reiss*, -ré ‘mag laufen’
Dazu auch Ipv. *retsi in to-n-féir ‘hilf!’, SCHUMACHER, KPV 539, 542

Neubildungen: Perfekt air. rdith, mkymr. -rawt ‘lief’
Vgl. SCHUMACHER, KPV 538-9, 541-2 mit Lit.

2.*reud"-

Prasens *rud”-ské- [toch. rutk- ‘entfernen, beseitigen’
Aus *rutsk > *rutk- neue Wurzel abstrahiert, vgl. MELCHERT, KZ 91, 1977, 93-130, besonders
124-5; MALZAHN 831; gegen ADAMS, DTB 538 ist iir. *raud”™ ‘hindern’ wohl fernzuhalten, s.
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*Ieyd"-; nach ApaMs, DTB 418 hierher auch toch. prutk- ‘versperrt werden’ mit Prafix *pa-,
nach MELCHERT, l.c. 121 aber (erweitert) zu nhd. sperren, *sp"erH-.

*s

*sed-

Zum Prisens *séd-/séd- auch
[air. -said, sedait ‘sitzen, sich setzen’’; mbret. (+) hez- ‘aufhoren’, asez- ‘sich
setzen’31a

Zum Prasens *si-sd-e- auch
jav. -Shibaiti ‘setzt sich’, apa.hidat ‘setzte sich weg’'0a

Perfekt: zu streichen air. siasair (suppletiv von *steh;,-, s. SCHUMACHER, KPV 562, 572-3).

Anm. 5 ... KLINGENSCHMITT 130 setzt redupl. *se-zd- an, das bsl. und iir. zu *séd- dissimiliert
worden sei, ebenso ACKERMANN, FS Eichner 3; doch ist eine zweite, reduplizierte Aoristbildung
im Uridg. fraglich.

Anm. 10a Vgl. LUBOTSKY, FS RASMUSSEN 329™.

Anm. 28 Verbalnomen anhos, 3s enhy; mit Verlust des *-d in der 3s und sekundarer
Angleichung an arho- ‘warten’ (s. 2. *h,ues-, *ses-), vgl. SCHUMACHER 1994: 47; 2004: 703, 706.
Anm. 31 a-Vokalismus sekundar von -laig ‘liegen’ ibernommen, SCHUMACHER, KPV 561 mit Lit.
Anm. 31a < *(ad-)sed-o-, SCHUMACHER, KPV 561.

*seg-

Zum Nasalprasens auch

?[chwar. f-s7ic- ‘aufsitzen, reiten’
Nach SAMADI 72 aus *abi-$anja-; uriir. *sang- <- *snng- wie bei ved. bha#j-, s. *b"eg-; offenbar
von einem *$anj- abgeleitet ist auch mp. ‘Synzyh- ‘aufziehen’, s. CHEUNG, EDIV 128-9 mit Lit.
Denkbar ist aber auch ein thematisches Priasens mit sekundarer Vollstufe, die dann vielleicht
schon uriir. war.

Zum them. Prasens auch
spatkhot. ajs- ‘verfolgen’ (EMMERICK 5)
Neu: *seg""- ,ertragen”
Aorist *ség"h-/sg""-  ved.sdghat RV 1,57,4 ‘wird ertragen’
Prisens  ?*sg“"-néu/nu- ved. dsaghnos RV 1,31,3 ‘ertrugst’

Anm. 1 So wegen gr. 09évo¢ ‘Kraft’ < *sg""-én-o-, verbal nur ved. Semantische Nihe zu *seg"-
‘iberwaltigen’ lasst an eine alte Variante denken, vielleicht voruridg. urspriinglich suffigiert
**seg-w-? Vgl. noch aav. a-zg-ata- ‘unertraglich’.

*seh,g-

Zum Wurzelprasens auch
[aalb. /gjegjeté/ ‘hort'3a

Anm. 1 ... Durch das Albanische wird Velar erwiesen.

Anm. 3a Modern aktiv gjegj ‘antworten; horen, zuhdren, zustimmen’, aus *sag-e/o- (oder *sah-
le/0-), SCHUMACHER/MATZINGER 974-5 mit Lit.
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Neu: *seh,p- ,stofden‘l
Aorist *séh,p-/sh,p-  heth. sapzi ‘schlagt’2
Prasens  *si-séh,p/sh,p- gr. lantw ‘stofle; verletze, zerstore’s

Iterativ ~ *soh,p-éie- ved. sapdyant- TB ‘stofdend (7)4
[0ss. d. isaf- ‘zerstoren’s

Anm. 1 Ansatz nach A. NIKOLAEV, Vortrag Kopenhagen 2012; Bedeutung aber besser primar
‘stofden’, was die Vereinigung der beiden Bedeutungen im Griechischen gestattet. Vor allem in
Nomina auch mit sexueller Konnotation, vgl. besonders lat. sopio ‘Penis’ und pro-sapia
‘Familie’.

Anm. 2 Zur Bedeutung vgl. NIKOLAEV mit Lit.

Anm. 3 Nach NIKOLAEV (L. c.) nur in der Bedeutung ‘schadigen’ hierher, doch ist die Trennung
in zwei Verben wohl unnétig, da man von ‘stoféen’ zu ‘senden’ und ‘schlagen, schadigen’
gelangen kann.

Anm. 4 Vgl. NIKOLAEY, l.c.

Anm. 5 < *wi-§afaya- mit analogischem f nach dem sekundaren Passiv *wi-Safya- fiir *wi-
Sapaya-, vgl. ibid.

1.*sek"-

Neubildung: ske-Prasens parth. hxs- ‘folgen’ ( GHILAIN 81)

*selk-

Zum Aorist auch

?[heth. salkzi ‘knetet, vermengt’
Zugehorigkeit zu *selk- semantisch ungeklart, aber jedenfalls besser hierher als zu *selg-; vgl.
KIMBALL, MSS 53 (1992) 80; KLOEKHORST 712.

Zum Iterativ auch
?jav. fra-nharacaiiat Yt. 19,46 ‘schickte los’, Konj. haracaiiat V. 5,60-1 ‘wirft weg’
Hierher nach CHEUNG, EDIV 131.

*sep-

Kausativ *sop-éie- sogd. b. 'n-s’yp- ‘einwickeln’, c. 'Syp- ‘begraben’
< *ni-sapaya-, vgl. CHEUNG, EDIV 129 mit Lit.

1.*sel-

Zum Kausativ auch
sogd. f(')yr- ‘ausdehnen, ausstrecken’
Anm. *f{r)arya- < *fra-hdraya-, vgl. CHEUNG, EDIV 130.

3.*sel- siehe *tsel-

*selh,-

Anm. 4 Hierher nach KLINGENSCHMITT, l.c. 79-82 (zu ¢‘ < *ski siehe aber Anm. zu *gnehz-); die
Verbindung bleibt im Einzelnen unsicher, vgl. CLACKSON 173-4. Die faktitive Bedeutung muf3
sekundar sein. Nach WINTER, Evidence for Laryngeals 103-5, 114 jedoch vielmehr aus *plhs-t-
,Sekundarbildung zur Wurzel von lat. plorare ‘flehen’, wofiir auch MARTIROSYAN, EDAIL 27-8.
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*seuh;- — *sueh; -

*shyei-

Zum Prasens *si-né/n-h,- auch
sogd. c. pyn- ‘Offnen’ (< *apa-hin®, s. CHEUNG, EDIV 136)

Neu: *skek- ‘voriibergehen’!

Prisens *skék-e-jav. sacaite ‘(Zeit) geht voriiber, vergeht’
?germ. *skeka-: ahd. (+) gi-skehan ‘geschehen; zuteil werden’?
?alb. heq, ageg. /hjek/ ‘zieht’, /higeté/ ‘geht voriiber’3

Anm. 1 Wahrscheinlich identisch mit *skek- ‘springen’, wenn iran. s-/6- mit LUBOTSKY (Incontri
Linguistici 24, 2001, 24-57) sekundar aus *sé- < *sk- erklarbar ist. Zweifelhaft ist
Zugehorigkeit von ved. §akati- ‘Karren, Planwagen’, s. EWAia II 601 mit Lit. (dort auch zu nia.
Fortsetzern T 12254); zur iran. Wurzel vgl. SZEMERENY], AnzOAW 371, 45, wo auch der iran.
Volkername Saka- als ‘Wanderer, Nomade’ hierhergestellt wird (wogegen jedoch trotz allem
die ind. Form Saka- spricht, die ein sakisches *Saka- voraussetzt, das auf uriran. *cwaka-
weist). Die von SZEMERENYI noch herangezogenen iran. Verben fiir ‘passen’, ‘passend machen’
0.d. sind jedoch besser als ‘fahig sein’, ‘fahig machen’ zu *kek™- zu stellen, EWAia II 601;
CHEUNG 323-4 mit Lit.

Anm. 2 In dieser Bedeutung besser hierher als zu *skek- (falls nicht mit dieser Wurzel zu
vereinigen)

Anm. 3 Wegen der Nebenform atosk. /hjelk/ problematisch, zumindest miisste Kontamination
mit einer [-haltigen Wurzel angenommen werden; vgl. SCHUMACHER /MATZINGER 976-8.

*(s)kedh,-

Zum Prasens ?*(s)kedh,-e- auch
alb. hjedh ‘zerstreut; wirft'l1a

Anm. 11a Vermischt mit hedh ‘wirft’, aber aalb. noch weitgehend getrennt, s.
SCHUMACHER/MATZINGER 976

*skek-

Neubildung: Perfekt air. -scdich ‘ist zuende gegangen’’

Anm. 1 ... Moglicherweise identisch mit *skek-, s.d.

Anm. 4 ...; SCHUMACHER VN 163-4; KPV 580-1.

Anm. 5 ...; vgl. SCHUMACHER VN 163-4.

Anm. 7 Das Prasens *skek-o- des starken Verbs ist nicht belegt, SCHUMACHER, KPV 580-1.

1.*(s)ker-
Hierher vielleicht auch die iir. Verben fiir ‘machen’ (vgl. *k"er-), wofiir besonders s-mobile-
Formen sprechen (vgl. WERBA, VIA 259): nis ... askrta RV 10,127,3 ‘hat abgeldst’, skrnve RV

7,36,2 ‘ich bereite’, VAdj. sam-skrtd- (RV+) ‘zugertistet, bereitet, opfergerecht’. Ab AV auch
thematisiert akarat. Dann wiaren die folgenden Stamme anzusetzen:

Aorist *(s)kér-/(s)kr- ?ved. dkar ‘hat gemacht, hat getan’
?aav. corat ‘schafft’; ?ap. Ipf. akuta ‘machte (sich zu eigen)’

Prasens  ?*(s)kr-néu/nu- ved. krndti, krnvdnti ‘machen tun’, Med. 3s krnuté, [(AV+) kardti,
kurvdnti, kuruté
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aav. Konj. karanaon ‘werden machen’, jav. karanaoiti ‘macht, tut’; ap. kunautiy
« )
macht

7*(s)kér-e- arm. k‘erem ‘kratze ab, schabe ab’
[germ. *skera-: an. (+) skera ‘scheren, schneiden’
alb. shqerr ‘zerreifdt, zerfetzt, zerkratzt’

Iterativ ~ *(s)kor-éie- arm. k‘orem ‘kratze’
alb. harr ‘jatet (aus), schneidet aus’

Neubildungen: s-Aorist ?ved. (TB) dkarsam ‘habe gemacht’
gr. ékepoe ‘schor’

R(e)-ie-Pras.  gr.keipw ‘schere’

Perfekt ?[heth. iskari ‘sticht, steckt’
?ved. cakdra ‘hat gemacht’
?jav. *caxrara V. 4,46 ‘haben gemacht’; ap. Opt. caxriya ‘er hiatte machen konnen’
germ. *skar-/skar-: an. (+) skar ‘schor, schnitt’

*(s)keud-.

Anm. 1 S. aber nun SCHUMACHER/MATZINGER 97 6: hedh < *skeud-, vgl. Nebenform hudh;
vermischt mit hjedh < *(s)kedh;- (s. dort).

Neu: *sleHd"- ‘schlagen”

Prasens ?*stdh-jé- air. slaidid, -slaid ‘schlagen, erschlagen’, abret. anlaedam
‘ingredior’2

Perfekt  ?*se-sl6Hd"/s]Hd"- air. selaid, [mkymr. lladawd ‘(er)schlug’3

Desiderativ ?*sléHd"/s|Hd"-s- air. Konj. -slaiss ‘du magst schlagen’
?*si-s]Hd"-so-  air. Fut. selais, -sel(a) ‘wird schlagen’

Anm. 1 Nur kelt., aber vgl. dhnliches *slak- (*sleHk-7), s. SCHUMACHER, KPV 585.

Anm. 2 Sonst im Brit. nach dem Verbalnomen zu *lad- umgestaltet: akymr. ledit, mkymr. (+)

llad, s. SCHUMACHER, KPV 584-6.
Anm. 3 Im Kymr. 3s gekreuzt aus */:aud und Stamm */:ad-, SCHUMACHER, KPV 586.

*sleh;b- — *(s)leb- ‘schlaff werden” IEW 656
Prisens ?*(s)Iéb-/*(s)Iéb- [germ. *sl&pa-: got. (+) slepan ‘schlafen’
?*(s)l-né/n-b-  ?[ved. rdmbate ‘hangt (schlaff) herab’
[mhd. (+) limpfen ‘hinken’
?[lit. slambu (slabti) ‘schwach werden’ (eher Neubildung zum Prat. oder denom.)

Perfekt  ?*se-sléb-/slb- [lit. Prat. slabo ‘wurde schwach’

Anm. 1 Vgl. noch air. lobur ‘schwach’, germ. *lep-s-/lep-ur- ‘Lippe’. Ansatz *sleh; b- nur wegen
germ. *slép- ist unnotig; slav. *sldbs ‘schwach’ < *slobo- mit Winters Gesetz, balt. Kurzvokal ist
analogische Nullstufe oder aus Umgebungen ohne Winter-Dehnung tibertragen (nach DERKSEN
452-3 Entlehnungen aus dem Slav.).

*(s)leug-
Iterativ ~ *(s)loug-éie- lat. ltigeo, -ére ‘trauern’3

Anm. 3 Uber ‘schuchzen’ aus ‘(immer wieder) schlucken’, s. KOLLIGAN, IJDL 2, 2005, 169-175.
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*(s)mer-

Zu streichen: Iterativ *(s)mor-ie-  skr. mdrim, mdriti ‘sich kimmern’ (auch aslov.
bezeugt) ist wohl (sekundares) Kausativ zu slov. skr. more- ‘vermégen’ (< *moZe-),
SNoJ, Vortrag Ljubljana 2019

2.*(s)per- = *(s)perH- ‘fliegen’

Prasens *(s)pérH-e- aksl. perots ‘sie fliegen’, Inf. *préti2

Aorist ?*(s)pérH/(s)pérH-s- ksl. -pré ‘flog’3

Anm. 1 ... Verbal nur slav., dazu nominal z.B. *(s)por(H)-no- in ved. parnd- n. ‘Feder, Fliigel’, lit.
spafnas m. ‘Fliigel’, germ. farna- ‘Farn’; die Gestalt des slav. Paradigmas deutet auf slav. Set-
Charakter (nicht zwingend), vgl. KocH 431; dafiir spricht auch kelt. *¢grati- ‘Farn’ in gall. ratis,

air. raith, wahrend nichts eindeutig widerspricht (da der Laryngal in o-stufigen Bildungen
reguldr ohne Reflex bleiben kann), s. SCHUMACHER, KPV 137147.

3.*sper- 'ausstreuen’

Prasens  *spdr-/sper- heth. ispari ‘breitet aus, streut’12
?[gr. omelpw ‘streue aus, (be)sae’

Anm. 1a Zur Trennung von isparre- ‘treten, trampeln’ s. KLOEKHORST 406-8. Schreibungen mit
rr sind sekundar; schwacher Stamm ispar-, erst sekundar isper-, zu Details und Umbildungen
vgl. MELCHERT, Vortrag Warschau 2011.

*speh;- — *speh; -

Die nur indoarische Aspirata kann aus dem Kontext sph- < *sph;- generalisiert sein (wie bei
stha- fir *steh,-); zur Aspiration durch *h; vgl. KUMMEL, FS LuBOTSKY 163, 165. Die
Rekonstruktion mit *speh,- und Ansatz von Dehnstufe *spéh,- fiir lat. spé- etc. durch beruht
wesentlich auf der Aspiration und ist damit nicht ausreichend begriindet.

1.*peth,- — *(s)peth,-

Zum Aorist auch
alb. fjet-, ageg. 3s /fjet/ ‘schlief’2a

Anm. 1 ... S mobile wegen lat. spatium ‘Raum’, SCHUMACHER /MATZINGER 974.
Anm. 2a Aus Medium ‘breitete sich aus’ mit sekundirem Ubergang ins Aktiv,
SCHUMACHER/MATZINGER 974.

*sptieuH- — *spieuh; -

Sekundir aus R(z) *spiuh;- < *spihju- < *sphji-u- zu *speh;-; ved. sth kann wohl aus *s¢"
dissimiliert sein, mit regularem *s¢ < *sk < *sk; *skiHu- dissimiliert aus *spiHu-; s. LUBOTSKY,
WeCIEC 22, 114-7.

*splerH- — *(t)sperH-'(mit dem Fufl) stoflen, treten'

Anm. 1 .. LuBoTsky, ICHL 2003 mochte hier das Wort fiir Ferse als *tpér(H)-sheh,-
anschliefden, dissmiliert aus *tsp® die urspriingliche Gestalt der Wurzel ware dann *TsperH-,
die Aspiration im Ai. und Gr. sei bei Vereinfachung der Anlautgruppe entstanden. Jedenfalls
verlangt die Aspiration nicht zwingend uridg. *sp"erH-.

Anm. 10 Vgl. LEHRMAN, Sprache 35 (1991-93) 131-2; zur Trennung von ispar- ‘ausbreiten,
streuen’ s. KLOEKHORST 408-9, Flexion nach MELCHERT, Vortrag Warschau 2011 jedoch nicht
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urspringlich als isparra-hhi, sondern primar thematisch isparre-m, das neben *sporH-éie-
vielleicht auch *sperH-je- oder *sprh;-é- fortsetzen konnte.

*sreb"-

Prisens *sréb™-/sréb"- heth. sardpi ‘nippt’2

[iran. *hrab-a- in shughni (+) rav- ‘saugen’22

[lit. (+) srebit, (srébti) ‘schliirfen’3

[aruss. (+) sereblju, (sbrbati*) ‘schliirfen’*
Anm. 2 Schwacher Stamm sarep- wohl alt, vgl. KUMMEL, IEWF 148f.; 153; MELCHERT miindl.
Anm. 2a 3s rovd konnte wegen des fehlenden Umlauts auf altes Medium deuten; dazu auch
pto. raw- ‘saugen’ usw. (s. MORGENSTIERNE, EVS 69; NEVP 71). Dazu wahrscheinlich auch *uz-
hraba- in chwar. (+) Zf- ‘einschliirfen, aufsaugen’ (SAMADI 268), s. CHEUNG, EDIV 140.
Semantisch unsicher ist ein Zusammenhang mit Zfs- ‘ausgepresst werden’ und Zfy- und Znb-
‘auspressen’, die auch zu *lemb"- gehéren konnten.
Anm. 5 Pras. mit sekundarer Vollst. [ nach der R(z) *sbrb-, die urspriinglich im Infinitiv vorlag,
daneben auch *ssrb- in poln. sarbaé, das wohl auf *surb- wie im Baltischen deutet;
Anlautvariante *xarb- in Cech. dial. chrbat’ ‘id.” (MACHEK 585).

*(s)reg-
Eindeutig mit Velar wegen der iranischen Fortsetzer (s. CHEUNG, EDIV 313-4), vgl. nominal mit

sekundarem Nasal *ranga- > mp. rang ‘Farbe’:
bal. (+) raj- setzt wegen Umlaut in rosh. réz- wohl ein *rajya- fort (oder *rajaya-7)

*sreu-

Prasens auch in chwar. rw- ‘flieffen’ < *hrawa-, SAMADI 173; dazu auch hlw- ‘tropfen’ < *fra-
hlawa- < *fra-hrawa-, ibid. 90.

Kausativ auch in chwar. (+) r'wy- ‘flieen lassen’ < *hrawaya-, SAMADI 168, dazu als
Rickbildung Passiv *pati-(h)ruya- ‘fliissig werden’ in chwar. pcry- ‘warm werden’ (SAMADI
145).

*(s)telg-
Zum Prasens *(s)téig-/(s)tig- auch
?[khot. hatiysde ‘strahlt’2a; mp.(+) man. ‘styz- ‘streiten’

Zum Prasens *(s)ti-né/n-g- auch
[ved. (MS) prd stinnoti ‘sticht empor’42
[chwar. m-stncyd ‘spitzte (die Ohren)’4b

Anm. 1 ... Hierher mit LuBOTSKY, GS ELIZARENKOVA I 305-313 auch ved. ,stigh-“, das vielmehr als
stig- anzusetzen ist, vgl. unten Anm. 4a.

Anm. 2a < *fra-taija-, zur Semantik vgl. ved. téjas- ‘Scharfe; Energie, Glanz’ EMMERICK 145.
Anm. 4a Ersatz fiir das Infixprasens, nur MS; Opt. pra-stinnuyat (mit v.l. stign®); aufRerdem
Desiderativ atist(h)igisa- ‘iberstechen wollen’. Der Ansatz mit -gh- iiberliefertes -g- nach dem
DhP. ist unberechtigt, siehe LUBOTSKY, l.c.

Anm. 4b Wenn aus *us-tinja(ya)-, SAMADI 187.

*stejg"- — *(s)teig™
Ved. stinnoti und weitere Formen entfallen, da sie vielmehr zu *(s)teig- gehoren, s.d.
Zum Prisens *(s)téig"-e/o- auch mkymr. ar-dwy ‘verteidigt’3a

Neubildungen: sk-Prasens  alb. ndih ‘hilft’”
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Anm. 3a < *ari-teiget, vgl. SCHUMACHER, KPV 639-40 mit Lit.
Anm. 7 Wenn aus *(en-)tig"-sko- ‘(hin)zugehen’, vgl. MATZINGER, Sprache 45 (2005) 96-7.

*steup-

Iterativ ~ ?*stoup-éio- kluw. dupiti, lyk. tubidi ‘schlagt’ (kann nicht *tup-je- fortsetzen, da
Stamm auch dupai-/tube-)
parth. (+) ‘'stwb- ‘erobern, besiegen’ (CHEUNG, EDIV 367)

wh_q

*streb"- - P*streg ‘drehen, wenden’

Prisens  ?*str-né/n-g“"- gr. *otpauf-2
*strég"-e- gr. otpépw ‘drehe, wende’
Aorist Pstrég""/strég""-s-  gr. éotpepa ‘drehte, wendete’

Iterativ ~ ?*strog“"-éje-  ?gr. myk. to-ro-qe-jo-me-no PY Eq 213 ‘wendend (?)’3

Anm. 1 Nur gr. vgl. Frisk II 808-9; Labiovelar wird durch myk. Belege gesichert, vgl. nominal
to-ro-qo und vor allem ku-su-to-ro-qa ‘Gesamtergebnis’ = cuotpoen (s. MGV II, 180f. mit Lit.;
BAUMBACH, Acta Classica 7/1, 1964, 7-8).

Anm. 2 Eine solche Bildung kénnte die Basis fiir gr. otpdufoc ‘Kreisel’ gewesen sein, wurde
aber wegen ihrer aberranten Form durch otpépw ersetzt (ebenso bei dpoufog, tpépw, s.
*d"reb"-). Zur Lautentwicklung vgl. Yauféw, s. 1.*d"emb"-.

Anm. 3 Falls /strok""°/ und nicht /t(")rok""-/ (so als ‘gewachsen’ nach HEUBECK) oder /trok"-
/ (zu angeblichem *trek"- = tpem- als Variante von *terk"-, wogegen s. v. *terk"-, 1.*trep-) zu
lesen.

*suehy (i)- = *sueh;-1 'in Bewegung setzen, antreiben’ IEW 914; 1041

Aorist *suéh;-/suh;-2  ?heth. suwezzi, suwanzi 'stof3en, verbannen'3
[ved. Pras. suvdti 'treibt an'4
?[air. air. Pras. imsof ‘dreht sich um’, mkymr. am-heuaf ‘zweifle’s

Prasens  *su-né/n-h;- aav. hunaiti Y. 31,15 “Ubertragt’

7*suéh;-ie- germ. *swae(j)a-: mnd. swdien ‘sich schwingend bewegen’
russ. (+) chvéjus’, (chvéjat'sja) ‘sich bewegen’®

Neubildungen
Wurzelprasens ved. (Br.) prd sauti ‘fordert auf, veranlaf3t’’

s-Aorist  ved. 3p asavisur ‘haben in Bewegung gesetzt’s
?air. Konj. 3s -soa ‘soll sich drehen’?

Perfekt  ved. (AV) susuvé ‘hat angetrieben’, Aor. asusot YV ‘hat angetrieben’10

Anm. 1 Gegen LIV? sind *seuh;- und *sueh, (i)- zu vereinigen, da erstere besser mit Vollstufe
*sueh;- anzusetzen ist, wie der iranische Superlativ *swaH-ista- > jav. huuoista- 'dltest' (vgl.
auch khot. hvasta- 'best' zu einem Komparativ *hwdayah-) und ved. svamin- 'Herr' zeigen, s.
Tucker, OUWP 11, 2006, 179-189. Dafiir (vor)einzelsprachlich sekundar *seuh;- (vor allem
vor vokalischen Suffixen); i-Erweiterung in Nomina wie an. svimim. ‘Schwindel’ (zum
Erweiterungstyp vgl. LUBOTSKY 2011).

Anm. 2 Zur Bestimmung als Aorist s. Tucker, 1. c. 187.

Anm. 3 Nach OETTINGER 293-7; ders., Grammatica ittita 220: *suh;-o0- wie im Ved.; nach
MELCHERT, SHHP 16 u.U. aus *suh;-io- mit produktivem je-Suffix (nach KLOEKHORST 798 mit
Metathese *sHu-io-). Es konnte jedoch auch direkte Fortsetzung einer Wurzelbildung
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vorliegen: 3s suwezzi « *swéti zu suwét < *swat < *syéh;-t (vgl. tézzi < *dati « *d"éh;-t), 3p
suwanzi < *suh;-énti & *suh;-énd usw. mit Ubergang in thematische Flexion wie bei uwe-
'kommen' aus *u-é- < *Vu-hjei-. 3s sujezzi konnte ein dazu frith neugebildetes j-Prasens
fortsetzen.

Anm. 4 Wohl Umdeutung eines thematisierten Aorists suvd-, s. Tucker, l.c. 187-8.

Anm. 5 < kelt. *soue-, aus thematisiertem *suh;-o- > *suue- mit lautgesetzlichem *uy > *ouy; vgl.
McCoNE 109, 132; SCHUMACHER, KPV 605-7. Wohl wie ved. Umbildung oder Riickbildung zum
Aorist.

Anm. 6 ch im Anlaut mufd aus Komposita stammen; Riickbildung zum Wurzelaorist moéglich
(ebenso im Germ.).

Anm. 7 Sekundare Neubildung zur 3p suvdnti; siehe NARTEN, FS KUIPER 16 = KI. Schr. 104.

Anm. 8 Vermutlich frithe Neubildung, s. TUCKER, l. c. 187.

Anm. 9 < *séuh;-se-; MCCONE 109, SCHUMACHER, KPV 605-6.

Anm. 10 Aus dem Perfektprateritum nach KUMMEL 2000: 561-3.

*sueh,d-

Zum Prasens *suéh,d-e-  oss. a-xwad-/-xod- ‘schmecken’
Vgl. CHEUNG, EDIV 141 mit Lit. Dazu auch chwar. pc-xw’z- ‘duften’ (SAMADI 147-8) mit unklarem
Z, aus einer s-Bildung?

?2.*suel- s. *suerH-

*suenhs-
Zum Wurzelprasens auch
jav. x'anat.caxra- ‘mit sausenden Radern’

Vgl. ved. Eigenname svandd-ratha-; iran. *hwana- ‘tonen, sprechen’ ist spadter als
Prasensstamm deutlich bezeugt, z.B. in parth. xwn- (GHILAIN 48) und waxi Xan- ‘sagen,
sprechen’, vgl. CHEUNG, EDIV 144-5, dazu neugebildet Kausativ *hwanaya- > khot. (+) hvan-
‘sprechen’, Passiv *hwanya- > khot. (+) hvarfi- ‘genannt werden, heifden’.

Zu streichen ist air. seinnid*, -seinn, das vielleicht eher zum Nasalprasens zu stellen ist,
zusammengefallen mit 1. sennid ‘verfolgt’; s. *senh,-, vgl. SCHUMACHER, KPV 607-8; dazu
sekundar Iterativ *syonni- in mkymr. honni ‘verkiinden’.

Zum Iterativ auch
[khot. (+) hvandte ‘spricht’
< *hwdnaya- mit analogischer Dehnstufe; vgl. CHEUNG, l.c..

Neubildungen: le-Prasens  khot. (+) hvan- ‘genannt werden , heifden’ (EMMERICK 156;
CHEUNG, l.c.)

Perfekt air. sephainn ‘spielte’ (SCHUMACHER, KPV 559, 607-8)

*suep-

Zu streichen *suop-eie-, da denominaler Herkunft, s. Weiss 2016

1.*suer-

Zum Prasens *suér-e- auch
?sogd. (+) xwr- ‘schworen’®

Prasens  *syr-ié- mkymr. (+) chward ‘lacht’0
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Anm. 0 Uberall praktisch nur mit Wértern fiir ‘Eid’, dazu oss. &f-xweer-/-xaer- ‘beschimpfen’,
nach SCHWARTZ zu trennen von iran. *hwar- ‘trinken’, vgl. CHEUNG, EDIV 149 mit Lit., dagegen
jedoch nun GOLDMAN 2015: 65-70.

Anm. Oa Setzt *suarjo- voraus, SCHUMACHER, KPV 608-9.

2.*suer-

Zum Prasens auch
oss. (+) x"aer-/xeer- ‘jucken, kratzen’
Vgl. CHEUNG, EDIV 150.

Neu: (*suel- =) 7*sueRH- ‘fassen, nehmen’?

Prasens  *suéRH-e- jav. x"araiti ‘verzehrt, isst, trinkt’2

Neubildungen: je-Prasens  jav. Passiv x'airiiete ‘wird gegessen’
Kausativ jav. fra-n‘haraiiat ‘1asst trinken’3

Anm. 1 So nur iranisch, vgl. Cheung EDIV 147-50. Die Bedeutung ist iiberwiegend ‘verzehren,
essen’, oft auch ‘trinken’, doch zeigt sich eine Grundbedeutung ‘fassen, (an/zu sich) nehmen’
noch u.a. im Baktrischen und Neupersischen sowie khot. hvaraka- ‘Rauber’; der frither
angenommene Zusammenhang mit germ. *swel-h/g- ‘verschlucken’ wird dadurch
problematisch. Fiir *°H- spricht die Vertetung der R(z) als iran. *hwar- < *swRH-, vgl. das
Passiv sowie VAdj. *hwartd- in av. a-x'ar°ta-, baktr. yoapdo etc.; Abstr. *hwar-ti- in av.
x'ar?iti- ‘Nahrung’, khot. hvidi, oss. dig. x"zlcae. Lief3e sich ein Zusammenhang mit *tuerH-
‘fassen’ herstellen, vielleicht tiber *stuerH- oder *tsuerH-?

Anm. 2 Theoretisch ware auch *syRH-é- moglich, das ebenfalls iran. *hwara- ergeben wiirde.
Anm. 3 Mit analogischer Vokalldnge, ebenso in *hwara- > khot. hvara- (+) ‘Nahrung’ etc.

*t'

2.*teh2'

Neubildung: ske-Prasens mit R(e) alb. f-tohet ‘erkaltet’

Anm. 4 Mit Praverb < *ta-ske-; azu sekundar Aktiv f-toh ‘lasst abkiihlen’,
SCHUMACHER/MATZINGER 974 mit Lit.

(*ptehz k- =) *tehy k- ‘sich verbergen’

Gegen KLINGENSCHMITT 70, 78, 84, 99 diirfte die griechische Wurzel *ptak- als vom Aorist
ausgehende k-Erweiterung zu *pieh,- gehoren (s. dort); daher ist der Wurzelansatz zu *teh, k-
vereinfacht, die Bedeutung entsprechend modifiziert.

*teih,- siehe *tieh;-

*tek-

Desiderativ
Nach ScHUMACHER, FT Halle 605 ist mhd. dehsen zu trennen, da es eher ein ,Hauen’
bezeichne und demnach wie ahd. dehsa(la) ‘Beil’ zu *tek- oder zu *tetk- gehdren
miisste, das dann besser doch als *teks- anzusetzen sei; dagegen Lipp I1 229-3044,
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*tek"-

Zu streichen alb. v-des ‘stirbt’ (Lenierung *t > d ist unbegriindet, Hinweis St. SCHUMACHER per
litt; vielleicht zu einer neuen Wurzel *dek"-, s.d.)

*temH-

Zum Prasens ?*tmH-ié- auch
?parth. tam- ‘ersticken’*

Prasens ?*tmH-ské- chwar. (+) prc’s- ‘miide, matt werden’>

Perfekt  ?*te-tomH/tmH- ved. (Br.) tatama ‘wurde ohnmachtig’

[air. tathaim ‘starb’®
Anm. 4 *tamya- vorausgesetzt von t‘'m’dg ‘choking’, HENNING apud Boycg, Hymn-Cycles 195;
aufder *tdmya- ist aber auch dehnstufiges *tama- denkbar. Dazu auch khot. pdtem- ‘to
confound’ < *pati-tam-(a)ia-, das gegen CHEUNG, EDIV 376 aber durchaus ein Kausativ mit
analogischem Langvokal fortsetzen kann.
Anm. 5 < *pari-tasa-, vgl. np. tas-, arm. LW partasem, SAMADI 151, CHEUNG, EDIV 377 mit Lit,;
iran. Neubildung méglich.
Anm. 6 Der irreguldre a-Vokal der Reduplikation diirfte von einem nicht belegten Prasens
*-taim libertragen sein, s. SCHUMACHER, KPV 634f.

*temk-
Aorist *temk-/tmk- aalb. /anden-/, alb. ndenj- ‘setzte sich, saf’1a

Anm. 1a Suppletiver Aor. zu rri ‘sich setzen, sitzen’; zur Entstehung aus *-depj- < *tenk-e- «
*tenk-/tnk- sowie zur semantischen Entwicklung s. SCHUMACHER, GS OLBERG 116-31.

?2.*teng-
Prasens  7*téng-e- toch. B cdncan® ‘gefallt’1a

Anm. 1 Grundbedeutung wohl ‘jmdm. in den Sinn kommen’ oder ‘(er)scheinen’, im Toch.
pragnant ‘gut scheinen’ — ‘gefallen’ (anord. pekkiask ‘gefallen’ aber wohl zu ahd. dechisto
‘liebster’, s. LUHR 527-9). Beachtenswert aber der Vorschlag von SEEBOLD (KLUGE-SEEBOLD
2002: 189) einer Verbindung mit *teng”"- ‘ziehen; wiegen’, im Kausativ ‘wigen’ (vgl. nhd.
erwdgen ‘bedenken’), dafiir jetzt auch KUMMEL, FT Kopenhagen 219-233, auch zum Problem
von germ. nk < *ng < *ng™.

Anm. 1a S. ADAMS 253 mit Lit. (angedeutet schon bei PEDERSEN, Tocharisch 2451); dazu Adj. B
cdficare, A cdncdr ‘angenehm, gefdllig’. Vgl. noch Abstr. B tankw, A tunk ‘Liebe’. Gegen
Zugehorigkeit LEHMANN 353.

*theng"- — *teng"-
Neubildung: ske-Prasens chwar. (+) p6xs- “Zuflucht suchen’¢a

Anm. 1 Der iran. Anlaut *8 ist (gegen LIV1/2) doch besser mit HOFFMANN, Aufsatze 1 329 durch
iranischen Hauchumsprung *tang”- > *t"ang- zu erkliren (bei TanD"- wohl lautgesetzlich; zur
Wurzelstruktur vgl. DE VAAN, HS 112, 1999); zu *¢" vgl. an. pungr = lit. tingtis ‘schwer’ <
*t"ng"u- (was auch zur baltoslavischen Intonation passt). Nach DE LAMBERTERIE 584ff. hierher
auch gr. tayvg ‘schnell’, Komparativ 9d¢oowv und vielleicht (mit Palatal aus Velar vor *u?!)
arm. t‘anjr ‘dicht, dick’; dort wird aus dem anlautenden *th. quf eine Variante *stengh- mit s
mobile geschlossen, die in gr. otdyv¢ ‘Ahre’ vorliege. Hierher vielleicht auch die unter 2.*teng-
aufgefithrten Verben fiir ‘denken/scheinen/gefallen’ (s.d.) mit einer semantischen
Entwicklung von ‘wagen’ > ‘abwdgen’ o. 4. (KUMMEL, FT Kopenhagen 220).
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Anm. 6a < *apa-0Oaxsa-, vgl. SAMADI 163-4; dazu auch khot. this- ‘ziehen’, pa-this- ‘refrain’, vgl.
CHEUNG, EDIV 391-2.

1. *tep-
Zu streichen: Fientiv ?*tep-éh;-  alb. ftoh (s. 2.*teh,-)

*terh;-

Zum Prasens auch
khot. (+) ustardndd ‘sie entfernen’
Simplex in pamir. shu. tar- ‘reinigen’, vgl. CHEUNG, EDIV 382-3 MIT LIT.

*terh,-

Zu streichen ist heth. tar(a)h-! tar-ah- kann tar-uh- gelesen werden, so dass keine eindeutigen
Belege fiir tarh- existieren; belegt sind nur tar-uh-(h°), ta-ru-uh- und tar-hu-, niemals ta-ra-ah-
demnach ist generell /tarhh™-/ < *terh,u- anzusetzen, s. KLOEKHORST, HS 119, 2006, 99.
Hierher wohl als urspriingliches Ptz. auch der Name des Wettergottes luw. tarhu(wa)nt-, lyk.
trqqrit- usw., s. KLOEKHORST 838.

Zum Aorist auch
[air. trd ‘dann, jedoch’, mkymr. (+) traws ‘entgegengesetzt’3a
toch.B cirar ‘durchquerten’sb

Zum Prasens *ti-térh, /trh;- auch
[ved. tirdti ‘bringt hindurch’72

Zum Prasens *térh,-e- auch
?sogd. c. tr- ‘gehen’10a

Prasens *trh,-ié- ?ved. tirya RV 8,99,5 ‘liberwaltige!’

?lat. in-tro, -trare ‘eintreten’16

mkymr. (+) tard, terdit ‘sprudelt heraus, birst’10b
Anm. 3a Mit lat. trans gleichzusetzen nach SCHUMACHER, KPV 138148 mit Lit.
Anm. 3b Vgl. PINAULT, FS WINTER 194-5; 200-1; MALZAHN 655.
Anm. 7a Haplologisch bzw. dissmilatorisch aus *titirdti, TicHY, FS RASMUSSEN 565-71 mit Lit.,
faktitiv, nur mit Praverbien, vgl. GoTO 161-3. Wegen des Funktionsunterschieds zu tdra- kann
tird- gegen KLINGENSCHMITT 145 nicht urspr. die mit Praverbien gebrauchte Form desselben
Stammes sein.
Anm. 10 Thematische Flexion ist allerdings nicht wirklich gesichert, formal mdéglich ware z. B.
auch ein urspriinglich athematisches Medium tarr-a — tarratta. Vgl. KLOEKHORST 832-3.
Anm. 10a Ebenso wytr- /witar-/ ‘durchqueren’, daneben umgelautetes tyr- /ter-/ < *tar(a)ya-.
Dazu auch oss. taer-, aber warum faktitiv?
Anm. 10b < *tar-jo-, muss nach SCHUMACHER, KPV 620 alt sein.

*terk™-

Zum Prasens auch
?[khot. hataljsa’re ‘flattern’2a
?[alb. tjerr ‘spinnt’2b
Anm. 2 ... Daneben auch taru-, vermutlich alte antekonsonantische Variante (wie bei hark- ~
har-), s. KLOEKHORST 843-4.
Anm. 2a < *fra-tarca-, EMMERICK 145.
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Anm. 2b Wenn « *terk-o- mit (analogischem?) Verlust des wurzelauslautenden Konsonanten,
vgl. DEMIRA] 387; OREL 457. Dafiir gibt es jedoch keine Parallelen, also doch eher zu einfachem
*ter(H)-?

*tetk-

Fiir Ansatz *teks- SCHUMACHER, FT Halle 605-6 besonders wegen mhd. dehsen ‘Flachs brechen’,
ahd. dehsala ‘Beil’; gr. téktwv sei dann doch besser als Kontamination von *tékson- und
*tékstor- zu erklaren.

*teuh,s- — *th,eus- ‘still sein, schweigen’
Prasens  7*th,éus-e- mkymr. (+) tew ‘schweigt’?
*th,us-ié- heth. tilhussijezzi ‘sieht ruhig zu’3

Anm. 1 Vgl. ved. tasnfm ‘still, schweigend’, aav. tusna® apr. tusnan ‘still’. Trotz semantischer
Nachbarschaft wegen der Lautung von 1.*teus- ‘zufrieden sein, ruhig sein’ zu trennen. Dazu
auch mir. ¢4, tuae ‘schweigend’, kymr. taw ‘Schweigen’ etc., wobei die britann. Worter *taus-
voraussetzen; von *thyeus- > *taus- ~ *th,us- > *tuh,s- > *tis- aus kénnen alle Formen erklart
werden, vgl. SCHUMACHER 1994: 179.

Anm. 2 < *tawi-, nach SCHUMACHER, KPV 621-2 vielleicht umgebildet aus *taw-e/o- < *taus-e/o-,
dazu sekundar Prat. mkymr. -thewis/-dewis.

Anm. 3 Vgl. OETTINGER 326. Entweder /tuhss-/ mit regularer Metathese der R(z) *th,us- >
*tuh,s- oder /thuss-/ ohne Metathese mit Anaptyxe, s. MELCHERT 1994: 108-9.

(*teih;- =) *tieh; -
Prasens *tiéh;- heth. zéari ‘ist gar, kocht’
Neubildungen: nu-Prasens heth. zanuzzi ‘kocht’?

Anm. 1 ... Ansatz der Vollstufe Il nach KLOEKHORST 1033-4.

Anm. 2 ... Nach KLOEKHORST 1036-7 ist dagegen ‘beenden, fertig machen’ primar und wurde
einzelsprachlich verschieden spezialisiert. In diesem Fall ware der Anschluss von lat. titio und
air. tinaid fragwiirdig.

Anm. 3 ... Zu z- < *tj- s. KLOEKHORST 1033-4.

Anm. 5 Wegen der schlechten Beleglage ist die urspr. Flexion (stark oder schwach?) nicht
sicher zu ermitteln, *ti-ni- ist aber gut moglich, vgl. SCHUMACHER, KPV 640-1.

Anm. 7 Wohl (frithe) Neubildung eines Kausativs zu zé-; *tih;- > heth. za- /tsa-/ nach
KLOEKHORST 1034 lautgesetzlich, was aber fraglich ist; eher analogischer Ablaut.

Neu: *tieh,- ‘schlagen’!
Prasens/Aorist *tioh,-/tieh,- heth. zahi, 3p Prat. zahher ‘schlagen, hauen’?
Prasens  7*tieh,-ie- heth. zahhiézzi ‘kampft, bekriegt’

Anm. 1 Verbal nur anat, vgl. gr. ofjua ‘Zeichen’ < *tieh,-mn ,eingehauene Kerbe’ (0.4.), cdua
‘Leiche, Korper’; oitoc ‘Getreide’ < *’gedroschen’, Ansdtze nach JANDA (Vortrag ,Z&®ua-ofjpo
and Socrates’ snub nose: The new IE root *tyah,- ‘to strike’, Colloquium Indo-European and
its Neighbours, Leiden, 2005), vgl. apud KLOEKHORST 2008: 1020.

Anm. 2 Der hethitische schwache Stamm zahh- ist wohl leichter aus *tieh,- zu erkldren als aus
*tih,-, es konnte also (pace KLOEKHORST) urspriinglicher o/e-Ablaut vorliegen.

Anm. 3 Wohl < *tjéh,-ie-, wenn alt; eine interne Neubildung zu athematischem zahh- ist aber
gut moglich.
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*trem-

Zum Prasens auch
[mp. sam- ‘sich fiirchten’ < *@ram-?

Zum Kausativ auch
[chwar. n-¢’my- ‘erschrecken’2a

Anm. 0 S. CHEUNG, EDIV 395
Anm. 2a *ni-@ramaya-, synchron Kausativ zu nc- ‘sich fiirchten’ (< *ni-tarsa- zu *tres-), mit ¢
fiir *§ < *0r nach diesem; vgl. SAMADI 122; CHEUNG ibid.

1./2.*trep-
Prasens  *trp-ié- oss. (+) teelf- ‘sich bewegen’ (CHEUNG, EDIV 296)

Gr. tpem- ist nicht wegen myk. to-ro-q° zu trennen und mit *terk"- zu verbinden; die myk.
Belege konnen vielmehr zu *streg""- gehoren, s. d.

Heth. terlpp- wird von ADAMS 1999 mit toch. rap-/rdp- verbunden und zu *drep- gestellt, was
lautlich moéglich ware. Dagegen spricht aber, dass das heth. Verb eben nicht den Vorgang des
Aufbrechens (= heth. hars-) bezeichnet, sondern tatsachlich den letzten Vorgang des Pfliigens,
das Wenden der Erde (s. KLOEKHORST 2008: 313).

Neu: (3.*sel- —) *tsel-0

Prasens *tsél-e- ved. tsdrati ‘schleicht (an)”
germ. *stela-: got. (+) stilan ‘stehlen”
lit. selu, (seleti) ‘(an)schleichen’

Aorist2 ?*tsél/tsél-s- ?ved. atsar RV 10,28,4 ‘hat beschlichen’
Iterativ ~ 7*tsol-éie- iran. *tsaraya-: shughni (+) sér- ‘kriechen, schleichen’3

Anm. 0 Zum Ansatz s. KROONEN & LUBOTSKY, Studia Etymologica Cracoviensia 14, 237-41. Dazu
auch nichtprimar arm. sotim ‘krieche’, ibid. 238 und air. selige ‘Schildkréte, Schnecke’.

Anm. 1 Gegen IEW, LIV keine Sekundarwurzel.

Anm. 2 Mit wohl reguldrer Metathese *ts- > *st-, s. Kroonen & Lubotsky, l.c. 238-40.

Anm. 3 Vgl. MORGENSTIERNE, EVS 75a. Nach CHEUNG, EDIV 335 aber zu 1.*kel- ‘verbergen’, das
sonst iir. nicht verbal belegt ist.

*tuek-

A

Zu streichen, da heth. dukk- besser zu 2.*deuk- und somit kein primares Verb vorhanden ist.

*tyenk- — *tueng”- bedrangen’ IEW 1099-1100

Prasens ?*tuéng"-e- germ. *pwenga-: as. (+) thwingan ‘bedriangen’, ahd. dwingan ‘zwingen’
[lit. tvenkiu, (tverkti) ‘ddmmen, stauen”

*tung"-ské- [jav. 8Bqzjaiti Yt. 19 ‘gerat in Aufregung’3
?[tvinkstu, (tvifikti) ‘anschwellen”

*tung"-id- gr. odtTw ‘stopfe voll, belade’
Kausativ ?*tyongh-éje- sogd. c. ftpy.Z- /ftpéz-/ ‘zwingen’>
germ. *pwangija-: ahd. dwengen ‘bedrangen’®
Neubildungen: Perfekt germ. *pwang-/pung-: ahd. (+) dwang ‘zwang’
?[toch.B tatwankau, A tatwdnku ‘gezwangt’?
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Anm. 1 Gegen LIV? doch mit Aspirata wegen des av. Verbums, s. Anm. 3; vgl. auch
ISEBAERT/SELDESLACHTS, IF 107 (1994) 172-5, die von *§" ausgehen; av. z erweist aber keinen
Palatal, da es uridg. *s fortsetzt, der Wurzelauslaut selbst ist in der Gruppe verloren. Velar
wadre sicher, wenn auch auch iran. *@wanja- ‘erwerben’ in chwar. 6fnc-, baktr. aApav{-
(CHEUNG, EDIV 398) hierher gehorte, vielleicht iiber ‘vollstopfen’ wie im Gr.? Zu trennen ist
dann ahd. -dithen ‘driicken’.

Anm. 2 Mit k fiir *g durch Reanalyse von Formen mit k¢, ks < *gt, gs, Lipp, Palatale I 19.

Anm. 3 6Bqgzja- fir *6Bazja- < *tun(g)zg"é- < *tungzg"é- mit Einfilhrung der Vollstufe, vgl.
LUBOTSKY, InL 24, 2001, 39; Lipp, l.c. I 18-9. Urspriinglicher Stamm *6wazja- mit Nullstufe wird
noch von der Nominalableitung *Owazga- ‘eifrig’ in jav. asa.6B0zgatama- ‘eifrigst’
vorausgesetzt, vgl. (auch zur Semantik) Hintze, Zamyad 295-6.

Anm. 4 « *gestaut werden’; mit st-Suffix analogisch

Anm. 5 ftp° < *f0f° < *fra-0u°, s. SIMS-WILLIAMS, C2 177. Nasalverlust deutet eher auf
*Owanzaya- (oder *@wanzjaya- sekundar zum Prasens?) als auf *6@wanjaya-. Interne
Verknlipfung mit sogd. b. 6f%z-, c. tfyz- /6féz-/ ‘erwerben’ widre naheliegend, ist aber
semantisch schwierig.

Anm. 6 Vielleicht eher denominativ zu *bwanga- in ahd. dwanc ‘Zwang’.

Anm. 7 Bedeutung eher ,angezogen, gekleidet, eingehiillt’, also Zugehorigkeit fraglich, s.
MALZAHN 675-6.

*t"- entfallt
*theng"- s. *teng"-
*y_

*yeb"- ‘weben’ siehe *h,ueb"h; -

Neu: *yueb™/*Heub"- ‘binden, fesseln’t IEW 1114

Prisens  *u-né/n-b"- ved. unap, aumbhan ‘binden, fesseln’
7*ub"-ské-2 ved. ubjdti ‘bandigt, halt nieder’
[jav. ubjiiaite Pz-V 7,52 ‘wird zuriickhalten’
Neubildungen: neH-Prisens ?ved. ubhnds ‘bindest, fesselst’3
Anm. 1 Nur iir., aus semantischen wie formalen Griinden zu trennen von *h,ueb"h;-

‘werfen; weben’. Da eine Vollstufe nicht belegt ist, kann auch *(h; Jeub"- vorliegen.

Anm. 2 Zur Herleitung vgl. LUBOTSKY, InL 24, 2001, 39.

Anm. 3 Nach bedeutungsnahem sind- ‘binden’ umgebildet (vgl. JoACHIM 49-50) bzw. vielleicht
von ubhnd- ‘weben’ (s. *h,ueb"h;-) beeinflusst.

*yed"-

Zum Prisens auch
?aav.vadamna-Y 53,5 ‘fihrend’2a
arm. gerem ‘fiihre gefangen fort'zb

Desiderativ ?*uéd"/ud"-s- [aav.vaziiamna- Y. 53,5 ‘die gefiihrt = verheiratet werden soll’3b
air. Konj. -fé ‘wiirde fiihren’3c

Neubildungen: Perfekt
air. -fdid ‘fithrte”", mkymr. -wawd ‘fiihrte’
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Anm. 2a Vgl. KELLENS, Verbe 109'6; HINTZE, Liturgy 179 mit Anm. 54. Iran. *wada- wohl auch in
khot. ava- ‘bekommen’ (EMMERICK 11), pashto -wal- ‘fiihren” (MORGENSTIERNE, NEVP 87), vgl.
CHEUNG, EDIV 200-1.

Anm. 2b Mit regulirem r < *d", vgl. PRAUST, Sprache 45, 2005[2006], 134-159.

Anm. 3b Futur *uadz"id- < *uad"-sid-, vgl. Fritz, Koll. Erlangen 115-6; ebenso HINTZE, Liturgy
179 mit Anm. 55.

Anm. 3¢ Das homonyme Fut. ist wohl sekundar umgestaltet aus *uid-s°, SCHUMACHER, KPV 656-
7 mit Lit.

Anm. 4 < *yad- <- *ue-uod-, vgl. SCHUMACHER, KPV 656-8 , auch in do-ru-id, ibid. 660.

*yed"h;- - 2.*ued"-?

Anm. 1 ... Nach DUNKEL, FS Morpurgo 23 aus *ue-d"h;- ‘hit (away)’, vgl. ved. antdr dha-
/interficere. Allerdings hat *ue-d"eh;- in heth. we-te- eine ganz andere Bedeutung, nimlich
‘bauen’. Allerdings sind die Argumente fiir einen wurzelfinalen Laryngal tatsachlich sehr
schwach: ved. vadhit — vadhis- kann auch auf sekundarer Verdeutlichung der 3.Sg. (anstelle
von *vat < *wad”t) beruhen, und andere vedische Bildungen wie a-vadh-ra- sprechen gegen
eine set-Wurzel.

*ueg-

Anm. 1 *§ wird nur wegen ap. vazarka- = np. buzurg ‘grofy’ (unsicher Anschlufd von ved. vdjra-
= av. vazra- m. ‘eine Waffe, Donnerkeil’) angesetzt, vgl. WATKINS, HSCP 77 (1973) 195-201 =
Sel. Wr. 487-93; diese sind jedoch mit WERBA (in: Ranj-o Ganj. Papers in honour of Prof. Zohre
Zarshenas. Tehran 2013, 119-140) zu trennen und auf *uazduar-ka- zuriickzufiihren, somit

entfallt der Ansatz mit Palatal; einem Ansatz *h,ueg- (vgl. EWAia Il 492, 541; LUBOTSKY 91) als
Variante von *hyeug- ‘stark werden’ steht (nur) noch der Schwebeablaut im Wege.

*ueg"-

Prasens gr. (pamph.) Fexétw zu streichen, s. http://ohcgl.blogspot.dk/2009/11 /another-
form-bites-dust.html mit Lit.

Anm. 1 Nach MELCHERT (1978: 109) muss auch eine zweite Wurzel *ueg”™ ,schiitteln, in
Bewegung setzen’ angesetzt werden, die er auch in toch. wask- ‘bewegen, erschiittern’ sieht;
nach Malzahn (2010: 547-9) hierher toch.B auk-, A ok- ‘in Bewegung setzen’, das jedoch wohl
eher ‘herstellen, vorweisen’ bedeutet und zu *h,eug- gehort (s. dort).

Das hluw. Verbum bedeutet offenbar eher ‘fithren’, doch eine ganz sichere Bestimmung ist
nicht moéglich (s. EDiAna s. v. /wazza-/). Damit muss auch die Etymologie unsicher bleiben.
*ueg™-

Zu streichen ist toch. ewk- etc. (s. vielmehr *h,eug-).

*yeid-
Aorist uéid-/uid-° ... lat. uidi

Anm. 0 Athematischer Ansatz beruht empirisch nur auf dem Lat.; da dieses unsicher ist (s.
Anm. 1), wird *uid-é- haufig als sicherer uridg. thematischer Aorist angesetzt, vgl. z. B.
JASANOFF, HIEV 229-30.

Anm. 1 ... Nicht ausgeschlossen werden kann jedoch eine italische Perfekt-Neubildung *ui-uid-
> lat. yid-.
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Neu: *uelh,-1 ‘rupfen, reiflen’ [EW 1144-5

Aorist *uélh,-/ulhz-  heth. walahzi, walhanzi ‘schlagen’?
spik. Konj. eh-ueli TE 1 ‘reifst auf’3

Prasens  *ul-né/n-h;- [lat. uello, -ere ‘rupfen, reifden’*
[alb. vjel ‘hdlt Weinlese’, pér-vjel ‘schert’>

Neubildungen s-Aorist ?gr. (Hsch.) yéAdar' tidau ‘pfliicken’
?[lat. uelli ‘rupfte, rif3’®

Anm. 1 Aus semantischen und lautlichen Griinden (anatol. Laryngalschwund) besser von
*uelhz- zu trennen, vgl. WEISS, JIES 2001, 359 Anm. 47 (mit Anit-Ansatz). Wenn *h,ulh;nah,-
‘Wolle’ wegen heth. hulana- so anzusetzen ist, muss es wohl getrennt werden.

Anm. 2 Vgl. OETTINGER 264; MELCHERT, SHHP 115.

Anm. 3 < *eg"-yel-, s. WEIss, L.c. 358-62.

Anm. 4 Aus *uyolne- mit sekundéarer R(e) nach dem Aorist, vgl. MEISER, l.c.; anders RiX, GS KURY-
rowicz 403.

Anm. 5 < *yell- < *yel-n° mit analogischer Vollstufe, SCHUMACHER, FT Halle 61259,

Anm. 6 Mit y fiir *w-, wohl dol. *wella- < *wel-h-a-.

Anm. 7 Nach MEISER, Perfekt §240 *uela-s- umgebildet aus Wurzelaor. *uela-.

*uelhs-1! ‘sterben’

Aorist ?*uélhz-/ulhs-  kluw. walant-/ulant- ‘tot’, hluw. wa-la/i- ‘sterben’, [lyk. lati ‘stirbt’2
?[toch.A wids ‘starb’3

Prasens  7*ul-né/n-hs-  Lat. uello entfdllt
[toch.A willdstdr ‘stirbt’+
?*uélhsz-o- entfallt
Fientiv  *ulhz-éh;- [gr. édAwv  wurde liberwunden, wurde gefangen; kam um’s
Neubildungen: sk-Prasens  gr. aAiokouat ‘werde gefangen’®

Anm. 1 Aus lautlichen wie semantischen Griinden besser von *uelh,- zu trennen. Allerdings
konnte urluwolyk. *wVI- auch auf 1.*g"elH- zuriickgefiihrt werden.

Anm. 2 Vgl. MELCHERT, Luvian Dictionary 250.

Anm. 3 Umgebildet aus Wurzelaorist *wal-; vgl. HACKSTEIN, Untersuchungen 303. Hierher als
Umbildung oder Neubildung auch toch.A Konj. wiatir ‘wird sterben’ (kaum mit LIV? aus
thematischem Préasens).

Anm. 4 Mit Suffixersatz *-na- — *-na- und Weiterbildung zu *-na-sk-, vgl. HACKSTEIN,
Untersuchungen 302-3.

Anm. 5 *ualo- < *ulhsz-oh;- (mit Laryngalumfarbung des Suffixes), nicht Wurzelaorist *ylohs-, s.
HARDARSON 208 mit Lit.

Anm. 6 Neubildung zum Aorist aAdvat.

*uenH- — *h;uenH-?

Zum Prasens *h;unH-ské- auch
?[heth. uwansike- ‘kopulieren’>

Anm. 1 Fir *h;u° spricht Reduplikationsdehnung im ved. Perfekt und vielleicht auch heth.
uwansike- (s. unten). Nach HETTRICH, FS KocH sind aber die vedischen Verbalformen aufder
varicha- doch alle zu *uen- zu stellen, also auch Perfekt vavana, womit ein Argument fiir *h;u°
entfiele.
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Anm. 5a Wohl mit restituiertem n; die Schreibung #i-wa- spricht nach KLOEKHORST 999-1000
fiir urspriingliches *Hu®, da altes *u°® normalerweise mit einfachem wa- geschrieben werde.

*uenh;- s. *h uen-

*uep- ‘schmiicken, rituell vorbereiten’?

Prisens  *uép-/uép- ?heth. wepus wepta ?’2
[ved. vdpati ‘streut; rasiert’3
[7aav. vi-uuapat ‘verwiistet’#

*up-ié-  aav. ufiia ‘besinge’>
Neubildungen: s-Aorist ved. (YV) avapsit ‘hat gestreut’®
Perfekt ved. uvapa ‘hat gestreut’®

Kausativ ved. (YVP) vapayati ‘1af3t streuen’
?7germ. *wabja-: an. (+) vefja ‘umhiillen, umwickeln’”

Anm. 1 Vgl. ]. T. KaTz, Vortrag Kopenhagen 2009; HYLLESTED, AT Erlangen. Hierher nach KATz
auch gr. 6mviw als denom. zu *uopus-, wie ved. vapusyd- zu vdpus- ‘wunderbare Erscheinung’.
Anm. 2 Hap. leg. in figura etymologica mit nicht ganz klarer Bedeutung, Ankniipfung nach KAtz
/ HYLLESTED; ‘weben’ sei unwahrscheinlich, da der Vorgang erst nach dem Waschen stattfinde;
dagegen MELCHERT (p.c.).

Anm. 3 lir. thematisiert, ved. vom schwachen Stamm; ‘rasieren’ wohl aus ‘wegstreuen’, vgl.
GoTO 289.

Anm. 4 < *streut auseinander’, a vielleicht aus starkem Stamm; vgl. KELLENS 1984: 115-6.
Anm. 5 Vielleicht hierher als ‘(mit Worten) schmiicken’; allerdings konnten dazu auch
iranische Verben und Worter fiir ‘sprechen’ gehoren, die ostiranisch (sekundar?) *-b- haben
(vgl. CHEUNG, EDIV 401).

Anm. 6 Hoheres Alter unwahrscheinlich (zum Perf. vgl. KUMMEL, Perfekt s. v. vap-).

Anm. 7 Alternativ zu *h,ueb"h;- ‘weben’, doch innergermanisch von diesem zu trennen und
semantisch mehrdeutig.

2.*yerg-
Aorist ?*uérg-/urg-  aav.varas YH 39,4 ‘hast getan’
?urégd/urég-s- aav. Konj. varasaiti ‘wird machen’
gr. éppeéa/épéa ‘fiihrte aus, opferte’d
mKkymr. (+) gwrith ‘machte’®
Iterativ ~ 7?*uorg-éie- chwar. (+) wZy- ‘anwenden; sich anstrengen’sc

Anm. 1 ..; Im Av. (oder schon uriir.) wurde die Wurzel offenbar analogisch nach anderen
Wurzeln mit *HuarC- zu *Huarj- umgestaltet, s. DE VAAN, Vowels 145; 171. Nach der
semantischen Analyse bei KuLikov 247-8 konnte hierher auch ved. vrj- gehoéren, das aber
wegen des Konsonantismus zumindest auch zu *h,uerg- gehéren muss, s.d.

Anm. 2 Nach TREMBLAY, IESB 13/2, 2008, 30 fehlerhaft fiir s-Aorist *varas, auf den alle librigen
av. Aoristformen deuten. Zu Opt. 1p varazima statt tvaraziiama vgl. NARTEN, Sprache 30, 1984,
96-7; HARPARSON 119-20, 123.

Anm. 5c < *warzaya-, kann auch denom. sein, SAMADI 230.

Anm. 6 Besser so als zum Desider.

Anm. 8 Zum scheinbaren Schwebeablaut s. Anm. 1.
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Anm. 9 < *yrixt < *urigst, mit analogischer R(z) oder sekundarer Kiirzung aus *urikt, vgl. ISAAC
334-5, SCHUMACHER, KPV 710-1, dort auch zu weiteren Umbildungen.

Anm. 7 Aus *urexs-o- umgestaltet, vgl. ISAAC 334 mit Lit.; im Keltischen wurde *uerg- : *urig- (<
*uerg- : *urg-) zu *ureg- : *urig- ausgeglichen, doch im Konj. kann *ureg-s- alt sein, s.
SCHUMACHER, KPV 707, 709.%

Anm. 11 De kymrische Stammvokal *a ist in *ureg- vor *-ge- entstanden, SCHUMACHER, KPV 709
mit Lit, auch Formen mit e wie mbret. gr(u)eont ‘machen’ beruhen auf *yrag- mit
verallgemeinertem Umlaut, s. ibid. Auferdem wurde r im Kymr. durch Kontamination mit
einer Entsprechung von air. gnfid ‘macht’ (s. *§enh;-) weitgehend durch n ersetzt: 1s kymr.
gwnafusw.; zu dieser Entwicklung und zu weiteren Formen vgl. ISAAC 333-6, SCHUMACHER l.c.

*uerg"-

Anm. zu [aksl. -vregs ‘warf’: Vgl. skr. viZe, s. ACKERMANN, FS EICHNER 3.

*uerH-

Anm. 3 ... Spater auch warani mit wohl sekundarer Entwicklung ur® > war®, vgl. KLOEKHORST
924.

*yethz'

Uber die Theorie einer Verbindung mit *h;uedH- s. dort.
*uleik™- s. 2.*leik"-

*ureh; -

Zum Aorist auch
?aav. Konj. vauraité ‘wird (fiir sich) gewinnen’’d
zu trennen air. -fuar, s. gleich

Zu streichen Prisens *uerh;-e-, arm. gerem gehort zu *ued”

—

Neu Prasens ?*ur-né/n-h;- [aav. +varanauuaité Y. 31,17 ‘wird (fiir sich gewinnen)’3

Zum Perfekt auch
[osk. Fut. ex. Foupovot ‘wird gefunden haben’42
[air. -filar ‘fand”

Anm. 1 ... Haufig wird hierher auch slav. *rét- ‘finden’ (s. reh;t-) als erweiterte Wurzel *ureh;-
t- gestellt (s. zuletzt ACKERMANN, FS EICHNER 3f.), was nicht zu sichern ist; daneben steht im
Baltischen eine Wurzel rad-/rad-/*réd- ‘finden’ (lit. randu, rasti, Kaus. rédyti), die eine
parallele Erweiterung aus *ureh;- darstellen miisste, vgl. SCHAFFNER, Sprache 49, 2010/2011,
104-5.

Anm. 1b Hierher nach WERBA, Sprache 32, 1986, 354; Schreibung au kann sekundar fiir
erwartetes ao sein. Diese Verkniipfung stiitzt den reduplizierten Ansatz auch fiir das
Griechische.

Anm.3 So nach WERBA ibid.; falls keine Neubildung vorliegt, ist eine Umbildung von *warna- zu
*warnau- anzunehmen.

Anm. 4a S. McDONALD & ZAIR, Incontri Linguistici 35, 2012, 31-45. Vermutlich eher
umgebildetes Perfekt *uour- < *uouro-/*uour- als reduplizierter Aorist.

Anm. 5 < *ye-yr- < *ye-uri-/*ye-urd-, vgl. SCHUMACHER, KPV 73f,, 681f. gegen BECKWITH, l.c. 27-
30.
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?*ureh,- - ?*uerh,-' ‘ziehen, reiflen’
Aorist ?*uérh,-/urh,- gr. am-nvpa ‘riss weg’, Ptz. amovpag’
Prasens  ?*uérh,/urh;-u- [gr. épVw ‘ziehe’

Anm. 1 Nur gr., Vollstufe *uerh,- nach dem Prasens, vgl. GARCIA RAMON, FS JASANOFF 97-114 mit
Lit.

Anm. 2 Stamm *yra- mit (wohl sekundirer) Augmentdehnung, vgl. HARDARSON 184; der
Stamm kann auf die generalisierte R(z) *urh,_ zuriickgehen, vgl. GARciA RAMON, l.c., 107-8 mit
Lit.

Anm. 3 Thematisiert vom starken Stamm. Aus dem athem. u-Prasens wurde eine Neo-Wurzel
*uerh,u-/uruh,- abstrahiert, wozu Fut. épvw ~ épvoow, Aor. épva(o)a-, Perf. med. eipvuat, vgl.
GARCIA RAMON, lL.c., 98. Der neue Aorist ging dann in ein Suppletivverhaltnis mit dem Prasens
&kw ein, ibid. 99-107.

?*urehzd- ,nagen, wiihlen”

Prasens *uréhsd-e- lat. raodo, -ere ‘benagen, verzehren’
germ. *wrota-: ae. (+) wrotan ‘(die Erde) aufwiihlen’

Aorist *uréhsd/uréhsd-s- lat. rosi ‘benagte, verzehrte’2

Anm. 1 Nur ital. und germ., vgl. MEISER, Perfekt 119 §110.
Anm. 2 Wahrscheinlich alt, doch Neubildung méglich, vgl. MEISER, Perfekt 119 §110.
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