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Seminarplan

Warum ausgerechnet ,Textlinquistik und Schule“?

Die Textlinguistik ist ein Teilgebiet der Sprachwissenschaft, das der Schule nicht derart offen-
sichtlich nahesteht wie etwa Orthographie und Grammatik. Durch die besondere Fokussierung
auf den Sprachgebrauch und die kommunikative Funktion von Sprache hat sie indes Anknup-
fungspunkte an zentrale Problemstellungen der Deutschdidaktik.

Das Modul thematisiert:

= Textkoharenz als wesentliches Kriterium der produktiven und rezeptiven Textkom-
petenz

» Textsorten in Hinblick auf deren Bestimmung und Funktion, wobei Textsortenkom-
petenz einen wichtigen Teil kommunikativer und sozialer Kompetenz ausmacht.
Ebenso wird auf spezifisch schulische Textsorten eingegangen.

= Prozesse der Textrezeption und Textproduktion aus linguistischer und didaktischer
Perspektive in Anwendung auf schulische Kontexte.

» textlinguistischen Methoden und Konzepte, die fir die schulische Vermittlung und
Uberprifung von Textkompetenz hilfreich sein kdnnen.

Anforderungen: aktive Seminarteilnahme, Lesen der Pflichtlektliire und gerne dartiber hinaus,
Mitarbeit an einer Seminarsitzung, Hausarbeit mit eigener Forschungsleistung.

Frage zu jeder Lektiire: Was fanden Sie an dem Text aufregend?

Mitarbeit bedeutet: eigenstéandig Daten/Beispiele zur Lekture liefern, d.h. Material finden
(Texte aller Art, Lehrwerks-Auszlige, Aufgaben), in denen die besprochenen Phdnomene oder
Themen deutlich auftreten. Die Funde werden mit den Seminarleitern zwei Wochen vorher
besprochen und wahrend der Sitzung gemeinsam prasentiert.

Widerspruch gegen die Lektire anhand eigener Funde ist auch erlaubt!

Die Seminarlektiire fiir alle finden Sie im elektronischen Semesterapparat (DBT - das Semi-
nar ist moodle-frei). Dort werden auch die Papiere flir die Sitzungen hochgeladen. Bitte vorher
ansehen!

Zugang zum elektronischen Semesterapparat erhalten Sie per Email, wenn Sie zum Seminar
zugelassen sind.

Formalia zur Hausarbeit finden Sie im Material zur Ubung am 28.6. (schon zu Beginn im
Semesterapparat) sowie auf www.textlinguistik.net --> formale Tipps...

Denken Sie daran, dass in der Linguistik andere Konventionen gelten als in der Literaturwis-
senschaft.

Sprechzeit fiir Seminarteilnehmer/innen: zwischen Seminar und Ubung.

manfred.consten@uni-jena.de florian.hesse@uni-jena.de




Datum

Seminar 13:15-14:45
Ubung 15:15-16:00

Mitarbeit

5.4.

0. Einfilhrung und Besprechung des Seminar-
programms

Verteilung der Themen

12.4.

1. Textlinguistik und Fachdidaktik
1.1 Wozu Textlinguistik?

Besprechung des Ubungsprogramms

Manfred Consten

19.4.

1.2 Das Verhaltnis von Textlinguistik, Fachdi-
daktik und Deutschunterricht ausgehend vom
Thiiringer Lehrplan und den Bildungsstandards
Consten/Dambeck/Steinacker 2017
Consten/Kirmse 2022: 9-16

1.3 Das Ludwigsburger Aufsatzkorpus als
Quelle fiir didaktische Fragestellungen

Reflexion: Wieviel Uni braucht die Schule?
Moll/Thielmann 2017: 16-21

Florian Hesse

zu 1.3:

26.4.

2. Texte und Textverstehen

2.1 Textsorten
Fix 2005; Consten/Kirmse 2022: 17-36

Jenseits von Mérchen und Kochrezept: Textsorten
und Neue Medien

zu 2.1:

3.5.

2.2 Referenz und Textverstehen
Schwarz-FljjeseI/Consten 2014: 50-73
(einfacher Uberblick)

Woher man sowas weil3: Empirische Methoden der
linguistischen Rezeptionsforschung

zZu 2.2:

10.5.

2.3 Kohasion, Kohdrenz und Textsinn

Consten/Kirmse 2022: 37-64
Averintseva-Klisch/Bryant/Peschel 2019

Text-Ubungen: Kohérenz und anaphorische Ketten

zu 2.3:

17.5.

2.4 Textschwierigkeit
Zabka/Winkler/Wieser/Pieper 2022, Kap. 3

Kann man zéhlen, was fehlt? Ubung zur Quantifi-
zierung von Textschwierigkeit.

zu 2.4:

24.5.

3. Texte verstehen, Texte schreiben

3.1 Textverstehen in der Schule
Becker/Musan 2014
Zusammenfassung/Fragen zum Bisherigen

zu 3.1:




31.5.

3.2 Was Lesen und Schreiben verbindet
Berger 2012

3.3 Textproduktion und Interkohédrenz
Steinacker 2014

Ist Interkohé&renz ein Schulproblem? Kohérenz, In-
terkohdrenz und Intertextualitét

zu 3.2:

zu 3.3:

7.6.

3.4 Wie misst man Rezeptionsleistung?
Koster 2010

3.5 Wie misst man Produktionsleistung?
Zabka 2010
fur 3.4 und 3.5: Consten/Kirmse 2022: 107-115

Schiilertexte als linguistische Korpora

zu 3.4:

zu 3.5:

14.6.

3.6 Meinungsneutrales Schreiben?
Winkler 2003; Schwarz-Friesel 2007: 210-233;
Schwarz-Friesel/Consten 2014: 134-141

Text-Ubung: Emotionspotenzial in Texten bestim-
men

zu 3.6:

21.6.

4. Selber schreiben

4.1 Schreiben an der Uni
Jakobs 2009; Pohl 2010
eigene Erfahrungen

Wie schreibe ich eine empirische Hausarbeit?
Schwarz-Friesel/Consten 2014: 24-33; 2014b

zu 4.1:

28.6.

4.2 Fazit
4.3 lhre Vorschlage fiir Hausarbeiten

Was Sie schon immer (iber Hausarbeiten wissen
wollten und sich nicht zu fragen trauten: Methodi-
sches und Formales

alle, die eine schreiben

5.7.

Forts. 4.3; offene Fragen, Seminarkritik




Ein Glossar textlinguistischer Termini finden Sie auf www.textlinguistik.net
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