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Zur Syntax der Partikel f- im Sab&#ischen*

Norbert Nebes

iovanni Garbini ist in einem 1957 in der Zeitschrift Bib-
ilica erschienenen Aufsatz der Frage nachgegangen, in welchen
semitischen Sprachen die Verbindungspartikel *pa- bzw. *fa-
bezeugt ist!). Er wertet zu diesem Zweck die Daten in den
einschldgigen Grammatiken aus und kommt zu dem keineswegs
iberraschenden Ergebnis, da8 die Partikel *fa- vornehmlich
in den Sprachen und Dialekten der arabischen Halbinsel ver-
| treten ist, vereinzelt aber auch im Nordwestsemitischen vor-
;‘kommt, wo sie als *pa-~ anzusetzen ist?). Neben wa- besitzt
. das Nordarabische, namentlich das Klassische Arabisch, in
Gestalt von fa- eine weitere Verbindungspartikel, die sich
auch, worauf Garbini hingewiesen hat und wovon im folgenden
. ausfiihrlich die Rede sein soll, im Altsilidarabischen gut be-
legen 1&Bt. Dariiber hinaus begegnet diese Partikel in einer
Reihe friihnordarabischer, nur epigraphisch faBbarer Dialek~
te, wie im gamﬁdischen" und Libyanischen“‘. Verhdltnismds~-
sig h#ufig ist sie im Safaitischen anzutreffen®). Auch 148t
sie sich im Nabatdischen nachweisen und ist dort sicherlich
als dem arabischen und nicht dem aramdischen Vokabular zu-
gehdrig zu betrachten®). Wenn man sich auf die Sprachen der
arabischen Halbinsel in vorislamischer Zeit beschrankt, dann
bediirfen Giovanni Garbinis Ausfilhrungen 30 Jahre nach Er-
scheinen seines Aufsatzes mindestens in zweierlei Hinsicht
der Ergédnzung und Prédzisierung. Denn zum einen kann *fa-
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jetzt auch in den in sabdischem Duktus abgefaB8ten
ten aus Qaryat al-Fa'w nachgewiesen werden?) . Zum a
ist gerade in den letzten Jahrzehnten fiir den insch ;
am besten bezeugten altsiidarabischen Dialekt, n&mlich
das Sabdische, eine Fiille neuen Textmaterials hinzu :
Dies ermdglicht es nun, syntaktische Untersuchungen :
stematischer Weise durchzufiihren und zu aussagekrif
Ergebnissen zu gelangen. So sind wir auch jetzt in d
uns ein detaillierteres Bild liber die Verwendung de
tikel f- im Sabdischen zu verschaffen, und kénnen in
Punkt die Gemeinsamkeiten und Unterschiede zum Nordara
schen prédziser formulieren.

- B =

Mit einer Vielzahl an Beispielen ist die Partikel
den sabdischen Inschriften vertreten. Einige Male 148
f- im Qatabanischen belegen. Aus dem Mindischen besit:
bislang nur wenige, zudem unsichere Fdlle. Im Hadramf
schlieBlich ist f- bislang nicht bezeugt.

Im Sabidischen lassen sich fiir die Partikel f- iiber
Beispiele anfiihren, welche zu ihrem GroB8teil aus Insc
stammen, die vom ersten bis ins vierte nachchristlich
hundert zu datieren sind. Klammert man einmal die fra
rischen Fidlle aus, dann verbleiben iiber 170 sichere B
in gut verstdndlichem Kontext. Diesen Belegen liegen !
dem, in welchem syntaktischen Zusammenhang f- erscheiﬂt
verschiedene Vefwendungsweisen zugrunde, die in der fo
den Ubersicht anhand einiger repridsentativer Beispiele
gestellt seien:

I. f- zwischen syntaktisch voneinander unabhdngigen §
4 5]

(1) tnp ° yt/u-tnden/1-'1 ? mh/d-smwy/.. ° ../bhn/siht/
d-'dnh/f-gzm/sw | '/d-smuy/®ly/rs © dn R 3957 "sie hat
fentlich bekannt und BuBe getan vor ihrem Gott di Samawi
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il sie eine ihr anvertraute Person (durch Beriihrung) ver-
reinigt hatte. Da(rauf) hat sie der Zorn di Samawis zur
edergutmachung ihres Vergehens veranlaBt".

f- im Satzgefiige

Konditionalsitze sowie Relativsitze mit konditionaler

Implikation

) w-mn—my/g—lhw/yhyqnn/k—rcy/h 4 wt/mhgrn/f-1/ytnkrn/l-
11 1p /9-5bn/msy /bitm/d-rdy 12 m MAFRAY CAdan 10+11+12
nd von wem feststeht, daB er auf dieser reservierten Fl&-

e (Vieh) hat weiden lassen, so zahle der dem Ta'lab und
em Stamm 50 Bala;—Mﬁnzen von guter Qualitat".

Temporalgefiige

) w-bkn/sm® /mik /hdrmt /bn /hyt /Cntn/f-"tw 26 mik/ndrmot /w-
/msrhw/bn/hlf/hgrnhn/nséqm/w-nén J 643 "nachdem der Kénig
yvon Hadramawt von dieser Entsatztruppe gehdrt hatte, zog
sich der Kénig von Hadramawt mit seinem ganzen Truppenkon-
tingent aus dem Gebiet der beiden St#ddte Nasqum und Nasan
zuriick" .

1II. Der Partikel f- geht ein Nomen bzw. ein Pr&dpositional-

ausdruck voraus

W _~ SUBJEKT/OBJEKT - f - VERBFORM

(4) w-mg'w/cdy/mhrm/g—ygrw/w-né'krb/bn/gr % t /w-smhy £€/bn/

btc/w-mgr/bcmhmw/f:t'ysw/bn/néqm/edy/hgrn/mryb/l-t £f qdmt/
mlk/hdrmwt J 643 "sie (d.h. die Hadramiter) zogen sich zum
Heiligtum von di Yagruw zuriick. Darauf kehrten Na3a'karib
aus der Sippe Gurat, Sumuhuyafac aus der Sippe Bata® sowie
das bei ihnen befindliche Truppenkontingent von Nasqum in
'die Stadt Maryab zum Kampf gegen den K&nig von Hadramawt zu-
riick"

31 32

- (5) w-"lmgh f=1/yhmrn /w-s®d/°bdhw/ns 'krb/. . .. "wldm/
'dkrwm/hn'm NNAG 15 "und 'Almagah gewdhre und schenke sei-
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nem Diener NaSa'karib ... gesunde ménnliche Nachkomme
(6) w-bythmy/n°mn/f-°dbw C 648/4 "und ihr Haus N°MN |
sie in Stand gesetzt". '

2. w - ZEITANGABE/ORTSANGABE - f - VERBFORM
12

(7) ©-wkbw/b-hyt/shftn/'ml'/sd (qm1 /b®m/ 'imqh-b~
Z—gmk/w—tyfcn/mr'yhmw e [cdy/]hgrn/§ncw/w—rbbtn/w-£
@rfn/f:nbl/émr 2 [g—]rydn/w-'@zb/@bét/bn/hgrn/éwm/w-
tnblt a8 m C 314+954 "und sie (sc. die Stifter RabbsSap
und Wahab'awam) erhielten in diesem schriftlichen Orak‘
scheid von seiten 'Almagahs in BR'YN die angemessene Exf
lung ihrer Wiinsche (des Inhalts), daB ihre beiden Herren
(sc. 'IlSarah Yahdib und Ya'zil Bayyin) hinaufkommen ung
sich hinaufbegeben sollten nach der Stadt gancaw und naj
RHBTN. (Noch) in demselben Jahr schickten Sammar von Ra;
und die abessinischen Verbinde aus der Stadt Sawwam un

Sahratan eine Gesandtschaft"

(8) w-gb'w/w-t 'wlw/®dy/hgrn/nCd/w-bn/hgrn/n°d/f-yt Wl
hgrn/gncw J 576/10 "sie (d.h. die Sabder) zogen ab un
kehrten in die Stadt Nac:_i zurilick. Von Nacq aus begaben sie
sich in die Stadt §ancaw"

(9) w-"tw/krb'1/d-ry 29 dn/w-hmshw/b-shtm/°dy /hgrnhn/ykl

w-’bwn/w-bnhw/ﬁ:t'wlwzz é—s'r/bn/mgrhmw/’ysm/cbrhw/sbtm/
Cay/ 'rdthm fu-b°dhw/f~ 2% bit/krb'l/d-rydn/t°rbm J 578
"und Karib'il von Raydan sowie seine Kerntruppen kamen i
aufgeldster Ordnung in die beiden Stddte Yakla' und 'BWN
Von dort kehrte das, was von ihren Truppen iibrig geblieb
war, jeder einzelne fiir sich und geschlagen, (jeweils) i
sein Gebiet zuriick. AnschlieBend schickte Karib'il von
Raydan Geiseln".
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- C -

. In der ersten Konstruktionsgruppe - siehe Beispiel Nr.
(1) - ist der mit f~ eingeleitete Satz: f-gzm usw. von der
vorhergehenden Aussage syntaktisch unabhédngig. Die zwei
putzend Belege fiir diese Gebrauchsweise entfallen zur Hdlfte
auf BuB- und Siihneinschriften, die im haramischen Dialekt
abgefaBt sind, zur anderen H&lfte auf juristische Texte so-
%wie Inschriften verschiedenen Inhalts und unterschiedlicher
Herkunft®).

In der zweiten Konstruktionsgruppe, wofiir mir knapp 20
Beispiele zur Verfigung stehen, tritt f- zwischen einen Vor-
| dersatz und den {libergeordneten Nachsatz. Bei diesen Gefiigen
ghandelt es sich in erster Linie um Konditionalsdtze bzw. um
. Konstruktionen mit selbst@ndigen Relativsdtzen, denen ein

- Bedingungsverhdltnis zugrunde gelegt werden kann. Diese

e

—

S

e

. Satztypen kommen erwartungsgemidB in Inschriften juristischen

5 Inhalts vor. Ein solcher Fall ist in Beispiel Nr. (2) ver-
zeichnet, in dem das Korrelativpronomen mn-my d- den Vorder-
satz einfiihrt und mit f-Il-ytnkrn die Apodosis beginnt. In
einigen wenigen Fdllen geht dem mit f- eingeleiteten Nach-
satz auch eine temporale Hypotaxe voraus. So ist in Beispiel
Nr. (3) ein mit der Konjunktion bkn eingefiihrter Temporalsatz
dem mit f-'tw einsetzenden Hauptsatz vorangestellt.

Wenn man die syntaktische Verwendung von f- in den Bei-
spielen Nr. (1) bis (3) auf einen gemeinsamen Nenner zu brin-
gen versucht, so kann man sagen, daB f- zwischen zwei Sdtzen
erscheint, sei es, daB diese syntaktisch voneinander unab-
hdngig sind, oder sei es, daB der vorausgehende auf den fol-
genden Satz bezogen ist.

Am hdufigsten findet sich f- jedoch in einer ganz anderen
syntaktischen Position. Wie die in Abschnitt B. III aufge-
fihrten Beispiele zeigen,tritt f- hier nicht zwischen zwei
Sdtze, sondern steht innerhalb eines Satzes, wobei es - for-
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mal betrachtet - ein die Satzspitze einnehmendes nomina,
Element vom Rest des Satzes trennt. Bei genauerer Uberp
fung des Belegmaterials®) zeigt sich, daB der vorangest
nominale Ausdruck als Satzteil auf das durch f- eingefi
Prddikat bezogen werden kann. Hierbei sind zwei Typen
Konstruktionen zu unterscheiden, auf die eine annihernc
gleiche Anzahl von Beispielen entfdllt. .

In den Beispielen des ersten Typs (s. Nr. (4) bis (¢
kann das an die Satzspitze tretende Nomen als Subjekt,
einigen Fdllen auch als Objekt des folgenden mit f- ei
fihrten Satzes aufgefaBt werden. So bilden in Nr. (4) di
Personennamen Na3a'karib, Sumuhuyafac sowie die Status-c
structus-Fiigung mgr/bcmhmw das Subjekt von t'ysw. In Nr.
ist die Gottheit 'Almagah Subjekt des Prddikats l-yhmr
in Nr. (6) 148t sich bythmw/n°mn sinnvoll nur als Objekt
®dbw begreifen.

In den Belegen des zweiten Typs - man vergleiche Nr.
bis (9) - dient der vorangestellte Prdpositionalausdruck
temporale oder lokale Ndherbestimmung der mit f- eingelé
ten Aussage. So steht in Nr. (7) mit B-mw/dn/hrfn "in de
selben Jahr" eine Zeitangabe an der Spitze des Satzes.
Nr. (8) handelt es sich bei bn/hgrn/n®d "von der Stadt
um eine Ortsbestimmung. Und schlieBlich sind es in Nr. (
mit bnhw "von dort" und b°dhw "darauf" zwei Prapositionaf
verbien, welche der Partikel f- vorangehen!®).

Beide unter B. III zusammengefaften Konstruktionstypen
haben eine Reihe von syntaktischen Merkmalen miteinander g
mein:

Erstens ist das vorangestellte Element, sei es nun ein

Nomen oder eine Prdpositionalangabe, vom folgenden, mit f}
eingeleiteten Satz zwar formal, jedoch nicht syntaktisch
isoliert. Anders gewendet: Da der vorangestellte Ausdruck
Rolle des Subjekts, Objekts oder einer Umstandsbestimmung |
Zeit bzw. des Ortes lUbernimmt, ist er seiner Funktion nac
als syntaktisch in die mit f- eingefiihrte Aussage integri
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% ter Satzteil zu betrachten. Er bildet somit mit dem Folgenden
eine syntaktische Einheit'!). 2Zweitens werden alle Beispiele
| mittels w- an das Vorhergehende angeschlossen. Es heiBt also
stets - siehe Satz Nr. (5) - w-'lmqh/f-1/yhmrn und in keinem
Fall ¢-'lmqh/f-1/yhmrn. Und drittens geben beide Konstruk-

. tionstypen selbstdndige Aussagen wieder.

- D =-

worin liegt nun das Problem? Das Problem ist zweifelsohne
darin zu sehen, welche Funktion man der Partikel f- in den
unter B. III aufgefilhrten Beispielen zuweist und wie man
letztlich diese Bildungen erkldrt.

So liegt es zum einen auf der Hand, in den Fdllen, in
denen f- zwischen zwei Sitzen erscheint, nach einem begriff-
lichen Verhdltnis zwischen ihnen zu suchen und dieses als
Funktionswert der Partikel anzusetzen. Auf der anderen Seite
scheint f- in den Konstruktionen des Typs w-NOMEN/PREPOSITIO-
NALAUSDRUCK-f-VERBFORM zumindest auf den ersten Blick einer
anderen Erkldrung zu bediirfen. Denn es ist wenig sinnvoll,
der mit f- eingefiihrten Aussage ein begriffliches Verh&ltnis
zu dem unmittelbar vorausgehenden nominalen Ausdruck zugrun-
de legen 2zu wollen.

Fiir die verschiedenen syntaktischen Verwendungen von f-
gibt A.F.L. Beeston in seiner unlingst erschienenen Sabaic
Grammar dann auch zwei unterschiedliche Deutungen:

In den Positionen, wo f- "two clauses of equal syntactic
status" (Beeston 1984 § 31:2) verbindet, habe es dieselbe
Funktion wie arabisch fa-,es bezeichne dort "the same type
of semantic implication as Ar (sc. Arabic, N.N.) fa" (ibid.).
Dagegen versteht Beeston das f- in den Konstruktionen, in de-
nen es innerhalb eines Satzes nach einem vorangestellten Aus-
druck vor das Prddikat tritt, mehr oder weniger als reine
Stellungsmarkierung.
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Zu dieser Annahme fiihrt ihn die folgende Uberlegung!?2)

Der sabdische Verbalsatz, der nicht in Anfangspositi
steht, zeichnet sich durch eine feste Wortstellung aus.
wesentliches Merkmal besteht darin, daB das Verbum allen
rigen Satzteilen vorausgeht. Wird diese Wortstellung in
Weise durchbrochen, daB ein nominaler Satzteil vor das !
bum an die Spitze des Satzes tritt, dann wird vor das V
ein f- gesetzt. '

Diese Erklirung, wonach dem f- lediglich die Aufgabe
fdllt, die verdnderte Wortstellung im Satz zu markieren
148t meines Erachtens zwei wichtige Fragen offen.
1. Die Widmungsinschriften, die Bauinschriften sowie d
BuB- und Siihneinschriften beginnen ihren ersten Satz sﬁé:
mit dem Subjekt in Form eines oder mehrerer Personennam
Warum tritt f- nie zwischen das Subjekt und das darauff
gende Prddikat dieser in Anfangsposition stehenden S&tz
2. Wenn f- die verdnderte Wortfolge markiert, so ist gle
chermaBen zu fragen, warum kein einziger Fall innerhalb
nes Nebensatzes bezeugt ist, in dem die Partikel f- zwiﬁ
das vorangestellte nominale Element und das darauffolgen
verbale Prddikat tritt. Einschl&dgige Beispiele, in denen
sich ein verbales Praddikat in der Hypotaxe asyndetisch z
an ein vorangestelltes Subjekt anschlieBt,sind vorhanden

Im folgenden soll eine Funktion vorgeschlagen werden, die
die Verwendung der Partikel in den einzelnen Beispielen e
kldrt. Den Ausgangspunkt bildet dabei die Uberlegung, daB
f- in den drei Konstruktionsgruppen auf eine einheitliche

Grundfunktion zuriickgefiihrt werden kann. Als sinnvolle M
lichkeit kommt dabei nur in Betracht, daB f- ein spezifi-
sches zeitliches oder logisches Verhdltnis zwischen den A
sagen bezeichnet. Soll f- in diesem Sinne erkldrt werden,
dann ist folgendes Verfahren einzuschlagen: ‘
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1. In den Beispielen, in denen f- unmittelbar zwischen zwei

sitze tritt, also in der Satzreihe und im Satzgefiige, miissen
| vorder- und Nachsatz auf ein m&gliches zeitliches oder logi-
Lsches Verhdltnis hin liberpriift werden.

2. Wenn f- in der Satzreihe und im Satzgeflige ein derarti-

_ges Verhdltnis zum Ausdruck bringen kann, dann gilt dies in
_gleicher Weise fiir die Konstruktionen w-NOMEN/PRAPOSITIONAL-
AUSDRUCK-F-VERBFORM. Bevor jedoch hier die Beispiele auf ein
mogliches zeitliches oder logisches Verhdltnis zu ihrem ent-

/sprechenden Vordersatz untersucht werden, das gegebenénfalls
 den Funktionswert fiir f- liefert, ist vorab zu kl&iren, wel-
che Aufgabe die Voranstellung des nominalen Ausdrucks er-
fiillt.

- -

;'Um welche Art von zeitlichem oder logischem Verh&ltnis es

. sich hierbei handelt, hat bereits A.F.L. Beeston mit dem

| naheliegenden Hinweis angedeutet, dem zufolge f- zwischen

. gleichrangigen S&tzen "the same type of semantic implication

- as Ar (sc. Arabic, N.N.) fa" (Beeston 1984 § 31:2) besitze.
Diese Feststellung bedarf einer kurzen Erl&uterung.

In seiner Arabischen Syntax hat Hermann Reckendorf (1921
 § 164 Nr. 1) den Unterschied zwischen wa- und fa- folgender-
maBen skizziert:

"Wahrend 5 die koordinierten Elemente nur &uBerlich zu-
sammenfiigt, stellt Cb eine zeitliche, rdumliche oder begriff-
liche (konsekutive, adversative, konzessive, kausale) Abfolge
her" (ibid.).

H. Reckendorfs Definition liefert fiirs erste einen Anhalts-
punkt. Will man jedoch dem Gebrauch von f- in den sabdischen
Beispielen gerecht werden, so muB8 man den Begriff der Abfolge
prdziser fassen. Dies kann anhand eines einfachen Beispiels
geschehen, welches folgendermaBen lautet: 'inna Zaydan dahala
l-bayta fa-qatala 'abahu "Zayd trat ins Haus und tdtete sei-
nen Vater".
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In dieser Satzreihe sind zwei syntaktisch gleichrangi
sagen vorgegeben, deren Satzgrenze durch die Partikel
markiert wird. Die beiden S&dtze bezeichnen in der vé
genheit liegende Handlungen, die im Verh&ltnis des zeij
chen Nacheinanders ausgefiihrt werden. Die zweite Hanad
folgt zeitlich auf die erste. fa-qatala 'abahu stell
Ganzes die zeitliche Abfolge zu 'Znna Zaydan dahala
dar. Fir diesé Sachverhaltskonstellation hat A. Denz 4
préziseren Begriff "ProgreB" vorgeschlagen. Wir ké&énnen
bei ganz grob zwei Arten von ProgreB unterscheiden:
Den zeitlichen ProgreB, der in unserem Beispiel vorlie
und den logischen oder folgernden Progref. Hier denke
z.B. an Bedingungsgefilige, die Hypothesen enthalten, et
der Art: "Wenn A, dann B", wo also die Apodosis die lo
Folge auf die Protasis darstellt!®),

Kehren wir zu unserem arabischen Beispiel zuriick.
In fa-qatala 'abahu hat fa~ die Funktion, den ProgreB,
das zeitliche Nacheinander der aufeinander folgenden H
lungsinhalte, zu kennzeichnen. M.a.W.: fa- signalisier
der folgende gegeniiber dem vorausgehenden Sachverhalt n
etwa zur gleichen Zeit oder vorher stattfindet, sondern
nach ihm einsetzt. Die Partikel fa- erfiillt damit zwei |
tionen, indem sie zum einen den ProgreB, zum anderen di
Satzgrenzen markiert. Die Doppelfunktion von arabisch fi
als Satz- und ProgreBmarkierung ist im deutschen "und'
sehr unzureichend wiedergegeben. Will man den beiden Fu
tionen anndhernd gerecht werden, so 1&8t sich das in ob
Beispiel nur in Verbindung mit Zeitadverbien wie "und d
und darauf" umschreiben. Wir fassen daher die Partikel
nicht als Wort mit einem fest umrissenen Bedeutungsinh&
sondern als lexikalisches Element mit deiktischer Funkti
auf!*),
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§v°r dem Hintergrund dieser Ausfilhrungen ergibt sich fiir die
| einzelnen Verwendungsweisen von sabdisch f- folgendes Bild:

Eindeutig als Progresse angelegt sind die Nachs&tze im
satzgefiige. So liegen den Konditionalsitzen und den Relativ-
 satzkonstruktionen mit konditionalem Nebensinn, fiir die Nr.
é(z) als Beispiel steht, durchweg echte Bedingungen zugrunde.
In ihnen stellt die Apodosis die logische -~ und damit auch
 geitliche®) - Folge zur vorausgehenden Hypothese dar, welche
}von f- deiktisch markiert wird. Die wenigen Beispiele, in de-
' nen dem f- ein Temporalsatz voransteht, sind einem Erz&hlkon-
. text entnommen. Die temporale, mit bkn eingefiihrte Hypotaxe
 in Beispiel Nr. (3) geht auch zeitlich dem folgenden Haupt-

satz voraus, was in der tUbersetzung deutlich festgehalten ist.
~ Auch hier markiert f~ den zeitlichen Progre8. '
Weniger eindeutig ist die Funktion von f- in den zwei Dut-
~ zend Belegen, in denen es in der Satzreihe erscheint. Schon
allein aufgrund der zahlenmd&Bigen Relation kann von einer
 funktionalen Opposition zwischen w- und f- in dieser syntak-

tischen Position nicht die Rede sein. Die syntaktisch unab-
hédngigen Aussagen, zwischen denen das f- erscheint, haben

. durchweg besprechenden Charakter, stammen also in keinem Fall
aus einem Erzdhlzusammenhang. Worauf Beeston 1984 § 31:2 zu
Recht hinweist, gebraucht das Sab&dische im erz&hlenden Pro-
greB, wo das Arabische ein fa- setzt, die Verbindungsparti-
kel w-. M.a.W.: Der gewShnliche ErzdhlprogreB wird im Sab&d-
ischen nicht in Gestalt von f- deiktisch markiert'®). Auch
wenn w- und f- in dieser syntaktischen Position funktional
nicht geschieden werden kénnen, so 148t sich dennoch das f-
in den zwei Dutzend Fidllen kaum anders als im Sinne einer
zeitlichen oder logischen ProgreBmarkierung auffassen, wie
f-gzm usw. in Beispiel Nr. (1) zeigt.
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I. Bevor die Beispiele fiir w-NOMEN /PRAPOSITIONALAUSI
VERBFORM daraufhin {iberpriift werden, ob sie als Prog
gelegt sind, muB, wie in Abschnitt E gefordert, Zun
klidrt werden, welche Aufgabe der Voranstellung des n
Ausdrucks zukommt. Eine Erkldrung sei hier nur kurz
tet und ist an anderer Stelle ausfiihrlich begrﬁndet:
Die Konstruktionen des Typs w-NOMEN/PREPOSITIONZ
f-VERBFORM geben erzdhlende und solche Aussagen wied
denen nicht erz#dhlt wird und die Harald Weinrich besp:
nennt!’). Wihrend die Belege mit vorangestellter Prdp
nalbestimmung mit wenigen Ausnahmen erz&hlenden Charak
ben (s. Nr. (7) bis (9)), treten die Konstruktionen wu-
f-VERBFORM sowohl fiir erzdhlende (Nr. (4)) als auch f
sprechende Aussagen (Nr. (5) und Nr. (6)) ein.

Die Voranstellung des nominalen Ausdrucks, die ja g
deutend mit der Aufhebung der normalen Wortstellung i
hat im Aufbau eines Inschriftentextes eine ganz bestimm
stellungstechnische Funktion. Sie besteht im einzelnen
im fortlaufenden Text gliedernde Akzente zu setzen. And
muliert: Mit der Inversion der Satzglieder nicht nur iﬁ
‘hier in Rede stehenden Konstruktionen wird ein Abschni
zugleich der Einsatz eines neuen Sachverhalts markiert.

So wird etwa durch die Voranstellung des Subjekts in
besprechenden Beispielen, insbesondere in den zum engerx
mular der Widmungsinschriften gehdrenden Sdtzen der Form
TERNAME-f—Z—ychn, hidufig der Anfang eines neuen Formu
schnittes gekennzeichnet!®). Dagegen hat die Voranstellu
des Subjekts oder Objekts in Konstruktionen der Erz&hl
in erster Linie die Funktion, einzelne Handlungsabschnit!
nerhalb eines Erzihlzusammenhangs zu markieren - siehe Be:
Nr. (4).

Bei den S&itzen mit vorangestellter Zeitangabe (Nr.
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'(9)) und - mit gewissen Einschrédnkungen - vorangestellter

ortsangabe (Nr. (8), (9)) kommt als weiterer erzdhltechni-
scher Gesichtspunkt hinzu, daB neben der bloBen Abschnitts-

;§!

markierung eine zeitliche Gliederung einzelner Handlungsab-
ldufe im Erzdhlkontext entsteht.

II. Dieser darstellungstechnischen Aufgabe der Inversion

_steht in keiner Weise die Auffassung entgegen, daB von den
fKonstruktionen w-NOMEN /PREPOSITIONALAUSDRUCK-f~VERBFORM Pro-
 gresse wiedergegeben werden konnen.

Als eindeutige Progresse geben sich die Aussagen der Er-
zdhlebene (Nr. (4), (7) bis (9)), insbesondere die Bildungen
des Typs w-ZEITANGABE/ORTSANGABE-f~VERBFORM, zu erkennen.
| So wird etwa in dem Satzschema w—bcd(n)hw—f—VERBFORM der Pro-
j gre8 zum vorausgehenden sachverhalt nicht nur durch f- mar~-

kiert, sondern auch lexikalisch durch das Prdpositionaladverb
p®d(n)hw, d. h. durch ein Wort mit einem fest umrissenen Be-

deutungsinhalt, bezeichnet.

Nicht so ohne weiteres als Progresse erkennbar sind unter
den besprechenden Aussagen die prekativischen Formulierungen
der Votivinschriften w-GYTTERNAME-f-l1-yf°ln. Eine plausible
Erkldarung sehe ich darin, daB in diesen formelhaften Wendungen
nicht der in der Bitte ausgedriickte Sachverhalt als zeitliche
Folge auf das Vorhergehende angelegt ist, sondern das, was
die als Prekativ formulierte Aussage dem Leser gegeniiber dar-
stellt, ndmlich eine vom Stifter der Inschrift ge&duBerte Bit-
te, den zeitlichen ProgreB8 zum entsprechenden vorhergehenden
Sachverhalt abgibt2??).

Die Partikel f- kann demnach auch in den Konstruktionen
mit vorangestelltem Satzteil als ProgfeBmarkierung aufgefaBt
werden. Im Unterschied zu den anderen beiden Konstruktions-
gruppen erscheint sie jedoch nicht unmittelbar zwischen den
Aussagen, sondern tritt hinter das den Absatz bewirkende Ele-
ment vor die als ProgreB angelegte Aussage. Das vorangestellte
Element bildet dabei zusammen mit dem folgenden durch f- ein-
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geleiteten Syntagma einen einheitlichen Satz, der
mal an das Vorhergehende angeschlossen ist.

Die ProgreBmarkierung als Funktionswert von f- b
nun auch die in Abschnitt D aufgeworfenen Fragen, e}
warum in S&tzen der Form SUBJEKT-PRADIKAT, welche ej
schrift beginnen, kein f- steht, zweitens, warum in
junktionalen Hypotaxe bei Voranstellung eines nomin
ments in keinem Fall ein f- vor das Prddikat gesetzt

Die Antwort liegt auf der Hand und ist auf beide‘(
dieselbe:

ProgreBsédtze, wie sie die Konstruktionen mit f- na
gestelltem Satzteil darstellen, bediirfen eines voraus
Sachverhalts, an den sie zeitlich anschlieBen k&nnen,
Voraussetzung ist aber weder fiir einen Satz in Erstpo
am Inschriftenanfang noch fiir eine mit einer Konjunkt
gefiihrte Hypotaxe gegeben.

ANMERKUNGEN

*) Vorliegende, gegeniiber dem Vortrag iliberarbeitete
sung entwickelt in den wesentlichen Ziigen Probler
lung und Argumentation einer umfangreicheren, noc
verdffentlichten Arbeit mit dem Titel: Syntaktisd
epigraphische Untersuchungen zur Verwendung der Pai
FA- im Altsiudarabischen.

1Y Garbini 1957:419-427.

2 Garbini 1957:421f. und 427. Zu p- im Ugaritischen
auch Aartun 1978:86-88. - Garr 1985 (s. ibid.:281
index s.v. p-) gibt einen Uberblick, in welchen nd
westsemitischen Dialekten des frithen ersten Jahrta
vor Chr. im Raum Syrien-Paldstina die Partikel p-
weisbar bzw. nicht nachweisbar ist. - Im Eblaitisc
wird neben *wa auch eine Partikel *ap (geschrieben
dem Logogramm AB) angesetzt, deren Funktionsinhalt

1984 :114 mit+ "utnA dAann": "dAann aher". "nnd wenn daaedai



273

umschreibt. Niheres bei Fronzaroli 1981. Das Verh&dltnis
von *pa- und *ap im Nordwestsemitischen berihrt.Garbini
1971.

Einige Belege entnehme man dem Stellenregister in Van
den Branden 1950:517 s.v. f- "et".

S. Miller 1982a:22.
vgl. ibid.:24.
S. Miller 1982b:31.

'Ansari Qaryat al-Fa'w 1/4, 6/2 (s. Ansary 1982:146£.),
Riyad Museum 30/4=J 2138/4. In diesen wie auch in den
sabdischen Inschriften bildet f- mit dem folgenden Wort
eine graphische Einheit, d.h. f- steht nie isoliert zwi-
schen zwei Worttrennern.

Diese Gebrauchsweise von f- ist somit nicht nur auf
"several texts from the Haram area" beschrdnkt, wie
Beeston 1984 § 31:2 behauptet.

"N Diese Verwendung von f- l&Bt sich in den Inschriften
iiber 130mal belegen.

10)  aAn dieser Textpassage wird zudem deutlich, daB mit Recht

ein Bedeutungsunterschied zwischen &rtlichem bnrnhw und

zeitlichem »°d(n)hw angesetzt werden mu8.

Dies wird auch daran ersichtlich, daB das vorangestellte

Element nicht durch ein resumptives Pronomen im f-Satz wie-
deraufgenommen wird. Die hier in Rede stehenden Bildungen
sind demnach nicht als Pendenskonstruktionen zu begreifen.

12y

Die folgenden Ausfiihrungen geben sinngemd8 den Inhalt von
Beeston 1984 § 31:3 und § 6:5 wieder.

Zur Sache vgl. Denz 1971:38. Wie Denz ibid. betont, ha-

ben die echten Bedingungsgefiige insofern auch eine zeit-
liche Komponente, als zwischen Bedingendem und Bedingtem
"ausnahmslos das Verhdltnis des zeitlichen Nacheinander:
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Erst wenn A ist, dann ist B" (ibid.) herrscht

1% Im iibrigen kann der zeitliche ProgreB nicht nur

xikalischen Elementen mit deiktischer Funktion
sondern auch von Wortern mit fest umrissenem Bed
inhalt bezeichnet werden. Dies wdre in unsere
der Fall, wenn es hieBe: "und Zayd tOtete sein
nach einer Weile, nach zwei Tagen o.&d.".

15) 13)

Vgl. Anmerkung 2

Dies gilt im librigen auch fiir die im haramischen
abgefaBten BuB- und Siihneinschriften, in denen §f
nismiBig h#ufig vertreten ist. So kommen auch in
Textgruppe, fiir die man zundchst annehmen kanntég
Verteilung von w- und f- streng funktionalen Ges
ten gehorcht, durchaus Fédlle vor, in denen statt
erwartenden f- die Partikel w- steht. ’

171 g. Weinrich 1971:28-54. Die Unterscheidung wird

den iibernommen.
18)  ygl. die Ausfilhrungen in Abschnitt D.

%) Einige Beispiele: J 572/7, J 643bis/7, J 644/26,
15/21, YM 394/5.

20 pjeser entsprechende vorausgehende Sachverhalt i

Votivinschriften in Form des Dankes (kmd) oder de
(hgqny) vorgegeben.
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